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FORMANDEN KLAGENAVNET
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1. Toldboden 2
Til: 8800 Viborg
e XXX TIf. 7240 5600

e Energistyrelsen www.ekn.dk

ekn@naevneneshus.dk

Sendes pr. e-mail til ovenstdende

Afgorelse — Stadfeestelse af Energinets afgorelse om afslag pa klagers an-

segning om arsbaseret nettoafregning

XXX (herefter klager) har den 6. februar 2017 klaget til Energiklagenaevnet
over Energinets (tidligere Energinet.dk) afgerelse af 6. januar 2017.! Ved afgo-
relsen gav Energinet afslag pa, at der kunne opnéas arsbaseret nettoafregning
for egenproduceret elektricitet pa solcelleanleegget med GSRN nr.

571313161170155719 beliggende pa adressen Angolavej 22, 2770 Kastrup.

Energiklagenzvnets afgorelse

Energiklagenaevnet stadfeester Energinets afgerelse af 6. januar 2017.

Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklagensevnets afgo-

relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund
Den 10. juni 2015 anmodede klager om arsbaseret nettoafregning for sit sol-

celleanlaeg beliggende pa adressen XXX.

Den 9. september 2015 anmodede Energinet klager om at fremsende doku-
mentation for, at klager havde indgaet en bindende aftale om keb af det i sa-

gen omhandlede solcelleanleeg senest den 19. november 2012.

P4 denne baggrund fremsendte klager den 28. september 2015 kgbsdoku-
mentation i form af et tilbud af 12. november 2012 med en udateret accept.

Det fremgik af tilbuddet, at det vedrerte et solcelleanlaeg bestdende af 37 stk.

1 Administrationen af stegtteordninger for vedvarende energi er per 1. januar 2018

overgaet fra Energinet til Energistyrelsen.
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190 W-paneler samt én uspecificeret inverter. Endvidere var de 37 stk. 190
W-paneler blevet overstreget og rettet med kuglepen til 35 stk. 200 W-paneler

i tilbuddet. Hvad angar accepten, manglede underskriften en dato.

Det fremgik af oplysningerne, som Energinet havde modtaget fra netvirksom-
heden, Dong Energy, at der til stamdataregisteret var tilmeldt et solcelleanlseg
bestadende af 2 stk. invertere af typen Trannergy PVI3200TL og 35 stk. paneler
med en effekt pa hver 200 W pa klagers ejendom.

Den 1. april 2016 anmodede Energinet om klagers redegerelse for, hvorfor og
hvornar de oprindeligt aftalte 37 stk. 190 W-paneler, der var overstreget pa
kobsaftalen, var blevet erstattet med 35 stk. 200 W-paneler.

Endvidere anmodede Energinet klager om redegerelse for, hvorfor der til net-
virksomheden var blevet tilmeldt 2 stk. invertere af typen Trannergy
PVI3200TL samt paneler med 200 W-effekt, nar kebsaftalen vedrerte et sol-

celleanleeg bestdende af én inverter.

I tilknytning hertil anmodede Energinet klager om at oplyse, hvilke invertere
der var opsat pa klagers ejendom samt at oplyse tidspunktet for, hvornar der

var indgaet aftale om eendringen fra én inverter til to invertere.

Afslutningsvis henviste Energinet til keobsaftalen dateret den 12. november
2012, hvoraf det fremgik, at denne var geeldende i 30 dage. Da klager ikke
havde anfert, hvornar tilbuddet var accepteret, anmodede Energinet klager

om at oplyse tidspunktet for accepten af tilbuddet.

Den 8. juni 2016 fremsendte Energinet en erindringsskrivelse til klager om at
fremsende yderligere dokumentation til sagen, da klager ikke havde reageret
pa Energinets e-mail af 1. april 2016. Pa baggrund af skrivelsen kontaktede
klager Energinet den 27. juni 2016, hvor klager oplyste, at klager ville sende
yderligere dokumentation til sagen. Energinet modtog efterfolgende ikke yder-

ligere dokumentation fra klager.

Den 22. november 2016 sendte Energinet en agterafgerelse i hering. I denne
forbindelse vedheeftede Energinet en mailkorrespondance fra den 13. decem-
ber 2013 mellem Energinet og XXX/Amager Elektrikeren. Det fremgik af kor-

respondancen, at Amager Elektrikeren havde sendt to tilbud til klager pa hhv.
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et 7 kW- og et 5 kW-solcelleanlaeg. Klager havde accepteret tilbuddet pa et 7
kW-solcelleanleeg, men var i stedet blevet tilmeldt til netvirksomheden med
det forkerte tilbud pa et 5 kW-solcelleanleeg. Amager Elektrikeren havde pa
denne baggrund henvendt sig hos Energinet for at tilmelde det sendrede sol-
celleanleeg bestdende af 35 stk. 200 W-solcellepaneler og 2 stk. Trannergy

3200 invertere.

Amager Elektrikeren havde endvidere til mailkorrespondancen med Energinet
vedheeftet samme kebsaftale, som klager havde sendt til Energinet den 28.
september 2015. Det fremgik af kebsdokumentationen, at tilbuddet var ac-
cepteret af klager den 14. december 2012.

Den 13. december 2016 fremsendte klager sit heringssvar til Energinet. Kla-
ger oplyste, at klager forgeeves havde ventet pa et svar fra Kammeradvokaten
og den nye ejer af firmaet, der havde ansvaret for klagers solcelleanlseg, og at
de ikke kunne finde klagers sag. I forleengelse heraf havde klager vedheeftet et
dokument fra Dong Energy, som indeholdt en bekreeftelse fra netvirksomhe-
den pa, at klagers solcelleanleeg var blevet rettidigt tilmeldt arsbaseret netto-

afregning den 20. december 2012.

Den 6. januar 2017 traf Energinet afgerelse om afslag pa klagers anseggning
om arsbaseret nettoafregning for egenproduceret elektricitet pa klagers solcel-
leanleeg. Energinet begrundede afslaget med, at klager ikke havde opfyldt be-
tingelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens? § 21, stk.1, nr. 2, jf. § 21, stk. 2,
om, at ejeren skal have indgaet bindende aftale om keb af solcelleanleegget

senest den 19. november 2012.

Energinet lagde veegt pa, at klager havde indgéet aftale om kegb af et solcelle-
anleeg bestaende af 37 stk. 190 W-paneler samt én inverter uden naermere
specifikation. I tilknytning hertil henviste Energinet til e-mailen af 13. decem-
ber 2013 fra Amager Elektrikeren med vedheeftet kobsaftale underskrevet af
klager den 14. december 2012. Energinet bemeerkede endvidere, at aftalen

ikke var indgaet inden skeeringstidspunktet.

Pa baggrund af disse oplysninger vurderede Energinet, at der var sket aen-

dringer i aftalen fra aftaleindgaelsen til opseetningen af det i sagen omhandle-

2 Bekendtgerelse nr. 999 af 29. juni 2016 om nettoafregning for egenproducenter af
elektricitet.
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de solcelleanleeg, da det fremgik af e-mailen af 13. december 2013 fra Amager
Elektrikeren samt oplysningerne fra stamdataregistret, at der til netvirksom-
heden var tilmeldt et solcelleanleeg bestaende af 35 stk. 200 W-solcellepaneler
og 2 stk. invertere af typen af Trannergy PVI3200TL.

Da Energinet ikke havde modtaget anden skriftlig dokumentation for, at der
var indgaet bindende aftale om kegb af det opsatte solcelleanleeg inden for
skeeringsdagen den 19. november 2012, jf. nettoafregningsbekendtgerelsen §
21, stk. 2, jf. § 21, stk. 1, nr. 2, afslog Energinet, at der kunne opnas arsba-

seret nettoafregning af solcelleanlaegget pa adressen XXX.

Klager indbragte herefter Energinets afggrelse for Energiklagenaevnet.

Klagers synspunkter og bemaerkninger

Klager finder, at den paklagede afgerelse skal sendres, sa klager bliver omfat-
tet af overgangsordningen om Aarsbaseret nettoafregning for egenproduceret
elektricitet frem til og med den 19. november 2032, jf. nettoafregningsbe-

kendtgerelsens § 21, stk. 1.

Til stette herfor har klager navnlig anfort folgende synspunkter:

e Klager er meget uforstdende over for afgerelsen fra Energinet. Som
klager tidligere har skrevet til Energinet, kontaktede klager Amager
Elektrikeren, da klager ikke havde kendskab til reglerne, og da klager

mente, at Amager Elektrikeren var et autoriseret firma.

e Klager var i god tro, da Amager Elektrikeren foreslog at saette 35 pane-

ler op i stedet for 37 paneler.

e Klager modtog en skrivelse fra Dong Energy om, at klager var tilmeldt
den gamle ordning. Klager havde ikke den mindste tvivl om, at der

skulle veere et problem.

e Klager har underskrevet en kegbsaftale med Amager Elektrikeren om at
fa opsat et solcelleanleeg pa 6 kWp. Om der er 35 eller 37 paneler, gar
klager ikke op i. Klager har underskrevet kgbsaftalen rettidigt.
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e Problemet er, at Amager Elektrikeren er gdet konkurs, og derfor star

klager "med haret i postkassen”.

Energinets udtalelse til sagen
Energinet har ingen bemeerkninger til klagen og henviser til den allerede truf-

ne afgorelse af 6. januar 2017.

Retsgrundlaget

Retsgrundlaget fremgéar af bilag til denne afgerelse.

Energiklagensevnets praksis
Energiklageneevnet har i en tidligere sag taget stilling til en lignende problem-

stilling, jf. afgerelse af 24. januar 2017 (j.nr. 1011-16-24).

Sagen handlede om et afslag p4 anmodning om arsbaseret nettoafregning.
Klager havde inden skeeringsdatoen kebt et solcelleanleeg. I denne forbindel-
se fremsendte klager til Energinet en ordrebekreeftelse af 15. november
2012, hvor det fremgik, at klager havde indgaet en kebsaftale om et anleeg af
typen 4,2 kW All Black 14 stk. Suntellite 30 W mono med sort/sort frame - 1
stk. 3600 W Steca inverter. Det fremgik dog af klagers forklaring, at leveran-
deoren havde tilmeldt anleegget til stamdataregistret i henhold til oplysnin-
gerne fra ordrebekraeftelsen, men at der til klager i stedet var blevet leveret
en Kostal Pico, Luxra 4,2 kWh inverter.

Pa denne baggrund anmodede Energinet klager om at fremsende dokumen-
tation for, hvornar klager havde indgaet en kebsaftale om det opsatte anleeg.
Klager oplyste til Energinet, at det hele tiden havde vaeret planen, at der
skulle installeres et anleeg med en Kostal Pico, Luxra 4,2 kWh inverter, men
at leverandgren havde tilmeldt anlaegget til stamdataregistret med de forker-
te oplysninger, der fremgik af ordrebekreeftelsen.

Efter en samlet og konkret vurdering stadfeestede Energiklagenaevnet Ener-
ginets afggrelse, da neevnet fandt, at klager ikke kunne dokumentere, at kla-
ger havde indgaet aftale om keb af det opsatte solcelleanleeg med en Kostal
Pico Luxra 4,2 kW inverter senest den 19. november 2012. Dette forte til, at
betingelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, nr. 2, jf. § 21,
stk. 2, ikke var opfyldt.

Energiklagenaevnets begrundelse for afgerelsen

Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, skal fortolkes
restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en overgangsordning, der regule-
rer overgangen fra en gunstig til en mindre gunstig afregningsform for elektri-
citet, der er egenproduceret pa visse mindre anleeg. Formalet med overgangs-
ordningen er at beskytte visse dispositioner, som anleegsejeren havde foreta-

get, inden reglerne blev zendret og tradte i kraft den 20. november 2012.
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En af disse betingelser er, at ejeren har indgaet bindende aftale om keb af el-
produktionsanleegget (solcelleanleegget) senest den 19. november 2012, jf.
nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, nr. 2. Efter denne bestemmel-
ses ordlyd geelder der ikke et formkrav om skriftlighed for aftalen. Efter be-
stemmelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 2, skal ejeren ved
kobsfaktura eller lignende kunne fremvise skriftlig dokumentation for, at el-

produktionsanleegget er kgbt senest den 19. november 2012.

I den foreliggende sag har klager som dokumentation for, at der er indgaet en
bindende aftale om keb af det omhandlede solcelleanleeg pa ejendommen se-
nest den 19. november 2012, fremsendt et tilbud med accept til Energinet
den 28. september 2015. Kobsaftalen er dateret den 12. november 2012, men
med manglende dato for accept af tilbuddet i underskriftfeltet pA dokumen-
tets side 2. Endvidere fremgar det af dokumentationen, at det vedrerer et an-
leeg bestaende af 37 stk. 190 W-paneler samt én uspecificeret inverter. An-
leegsbeskrivelsen er blevet overstreget og efterfolgende rettet til 35 stk. 200 W-

paneler.

Ifolge stamdataregistret er der tilmeldt et solcelleanleeg med 2 stk. invertere af
typen Trannergy PVI3200TL og paneler med en effekt paA 200 W pa klagers

ejendom.

Det fremgar af Energinets e-mailkorrespondance af 13. december 2013 med
Amager Elektrikeren, hvor leveranderen henvendte sig for at oplyse en een-
dring ved klagers anleeg efter oprindeligt indgaet aftale om keb af solcellean-
leegget, at leverandegren har vedheeftet dokumentation for den oprindeligt ind-
gaede aftale. Tilbuddet af 12. november 2012 vedrerer et anleeg bestaende af
37 stk. 190 W-paneler samt én uspecificeret inverter, hvor tilbuddet er accep-
teret af klager den 14. december 2012. Leveranderen oplyser samtidig, at det
oprindeligt aftalte solcelleanleeg er blevet eendret til et solcelleanleeg bestdende
af 35 stk. 200 W-solcellepaneler og 2 stk. invertere af typen af Trannergy
PVI3200TL.

I forbindelse med sagsbehandlingen hos Energiklagenzsevnet har klager frem-
sendt dokumentation for keb af solcelleanleeg ved e-mails den 18. april 2017
og den 7. maj 2017. I begge tilfeelde har klager fremsendt billeder af kebsafta-

len i en "uleeselig/uklar udgave”, selvom Energiklagensevnet har anmodet
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klager om at fremsende kebsdokumentation i en "leeselig udgave” ved e-mails

den 19. april 2017 og den 2. maj 2017.

Energiklagenaevnet finder efter en samlet og konkret vurdering, at klager ikke
har dokumenteret, at der er indgaet aftale om keb af det opsatte solcelleanleeg

pa klagers ejendom senest pa skeeringsdatoen den 19. november 2012.

Endvidere bemeerker Energiklagensevnet, at kebsaftalen fremsendt af leve-
randegren er underskrevet af klager den 14. december 2012, hvilket er efter
skeeringstidspunktet. Dette forer til, at klager ikke har opfyldt betingelsen i
nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, nr. 2, jf. § 21, stk. 2.

Pa denne baggrund stadfeester Energiklagenaevnet Energinets afgorelse.

De af klager i gvrigt anforte synspunkter kan ikke fore til et andet resultat.
Energiklagenasevnet bemeerker, at det fremgar af nettoafregningsbekendtgerel-
sens § 21, stk. 2, at det er klagers ansvar at fremleegge skriftlig dokumentati-
on for, at der er indgaet bindende aftale om kgb af det konkrete solcelleanleeg

senest den 19. november 2012.

Energiklagenaevnet beklager den lange sagsbehandlingstid.

Energiklagensevnets afgorelse

Energinets afgorelse af 6. januar 2017 stadfeestes.

Afgorelsen er truffet i henhold til § 21, stk. 5, i bekendtgerelse nr. 999 af 29.
juni 2016 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, jf. elforsy-

ningslovens?® § 89, stk. 1.

Energiklagenaevnets afgorelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven, jf. §
6, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 664 af 19. juni 2006 om forretningsorden for

Energiklagensevnet.

Afggrelsen kan ikke indbringes for en anden administrativ myndighed, jf. net-

toafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 3.

3 Lovbekendtgerelse nr. 1009 af 27. juni 2018 om elforsyning.
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Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklageneevnets hjem-

meside.

Segsmal til provelse af afgerelser truffet af Energiklageneevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal veere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgorelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-

lovens § 89, stk. 7. 9. juli 2018
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Pa naevnets vegne

Peter Ulrik Urskov

Neevnsformand

/Sibel Saricam

Fuldmeegtig, cand. jur.
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Bilag

Uddrag af bekendtgerelse nr. 999 af 29. juni 2016 om nettoafregning for egen-

producenter af elektricitet

[.]...

§ 21. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleeg ved anmodning til

Energinet.dk fa nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804
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1) at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 804 SIS—-EKN

af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til

og med den 19. november 2032 pa betingelse af

af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, Side 9 af 9
2) at ejeren har indgaet bindende aftale om keb af elproduktionsanleegget

senest den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmel-

delse af anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og

4) at anleegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.

Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal eje-
ren ved kebsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at
elproduktionsanleegget er kobt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyggel-
se kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pa arsbasis efter stk. 1, hvis
anleegget er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug af-
regnes individuelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, som aendret ved
bekendtgerelse nr. 1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk treeffer afgerelse om, hvorvidt betingelserne for arsba-
seret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgorelser efter stk. 4 kan ikke péaklages til anden administrativ
myndighed end Energiklagenzevnet, jf. § 12.
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