ENERGIKLAGENAVNETS AFGORELSE
i sag om nettoafregning af solcelleanlaegget med GSRN-nr. [xxx] belig-
gende pa adressen [xxx]

Energiklagena@vnet har modtaget en klage fra [xxx] (herefter klager) over
Energinets' afgorelse af 13. oktober 2017 om afslag pé nettoafregning til
solcelleanleegget med GSRN-nr. [xxx] beliggende pa adressen [xxx]

Energiklagenavnet stadfester Energinets afgerelse af 13. oktober 2017.

1. Klagen til Energiklagenzevnet

Energiklagen@vnet modtog den 8. november 2017 en klage over Energi-
nets afgerelse af 13. oktober 2017. Ved afgerelsen meddelte Energinet af-
slag pa, at der kunne opnés tilsagn om nettoafregning for elektricitet produ-
ceret pa det i sagen omhandlede solcelleanlag.

2. Sagens oplysninger

Den 29. maj 2017 modtog Energinet en ansegning om timebaseret nettoaf-
regning efter gruppe 2 for et solcelleanleeg med GSRN-nr. [xxx] beliggende
pa adressen [xxXx].

Det fremgér af sagens oplysninger, at klager ved hovedentreprisekontrakt
af 23. november 2015 1 forbindelse med opferelse af ejendommen belig-
gende [xxx] indgik aftale om keb af solcelleanlegget. Det fremgar endvi-
dere, at solcelleanlaegget blev nettilsluttet den 23. maj 2017.

3. Energinets afgorelse

Den 13. oktober 2017 afslog Energinet klagers ansegning om nettoafreg-
ning, idet Energinet fandt, at klager ikke havde ansegt om tilsagn om mu-
lighed for nettoafregning forud for projektets pabegyndelse, jf. § 4 1 be-
kendtgerelse nr. 999 af 29. juni 2016 om nettoafregning for egenproducen-
ter af elektricitet (herefter nettoafregningsbekendtgerelsen). Energinet fandt
endvidere, at kravet i nettoafregningsbekendtgerelsens § 23, om at projektet
er pabegyndt eller, at der er ansegt om tilsagn om pristilleg efter den 20.
november 2012 og inden den 23. september 2015, ikke er opfyldt, hvorfor
der ikke er hjemmel i loven til at godkende nettoafregning til det i sagen
omhandlede solcelleanlaeg.

4. Klagers bemarkninger
Klager onsker, at Energinets afslag pd nettoafregning omgeres, sdledes at
klager opndr nettoafregning til det 1 sagen omhandlede solcelleanleg, eller
at anmodningen om nettoafregning genbehandles, uden at klager palegges
at nedtage solcelleanlegget.

Klager har til stette herfor navnlig anfert felgende:

! Energinets opgaver er pr. 1. januar 2018 overgaet til Energistyrelsen.
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At det var aftalt med Radius Byg A/S, at de pa klagers vegne
indhentede diverse tilladelser fra myndigheder som var ned-
vendige for de forskellige installationer, og at klager ikke var
inddraget 1 ansegningsprocedurer for keb og senere opsattel-
se af solcelleanlaegget.

At klager i hele byggeforlobet har veret i god tro og i forvis-
ning om, at hovedentrepreneren — Radius Byg A/S — 1 over-
ensstemmelse med det skriftlige aftalegrundlag, ville serge
for alle anmeldelser samt soge om tilladelser til tilkobling af
vand, kloak, el, jordvarme og solcelleanlag.

At klager forudsatte at alle fagfolk, der var involveret i byg-
geriet af klagers hus med solcelleanlaeg ville serge for, at reg-
lerne blev overholdt, herunder solcelleanlegsleveranderen
der solgte og senere opsatte anlegget for Radius Byg, el-
monteren der koblede det til elnettet, og selskabet der satte
maleren op.

At hver akter involveret i byggeforlabet efter klagers opfat-
telse havde ansvar for at sikre, at tilladelser/tilsagn var pa
plads for, at de geldende regler blev overholdt 1 hvert led 1
processen, herunder gennem radgivning og vejledning af
bygherre. Dette var ikke tilfeldet, og i hvert led blev reglerne
overset af dem, klager formodede pa klagers vegne seorgede
for, at alt blev udfert pd korrekt vis.

At retsgrundlaget har veret under forandring i tre pa hinan-
den folgende bekendtgerelser over den periode, klagers pro-
jekt blev iveerksat og udfort.

At Energinet i afslaget pa nettoafregning har henvist til et
retsgrundlag, nettoafregningsbekendtgerelsen nr. 999, som
forst har vaeret geldende fra den 29. juni 2016 og dermed har
lagt dette til grund for, hvorledes klager skulle have handlet
forud for projektets pdbegyndelse syv maneder tidligere, den
23. november 2015.

At det geldende retsgrundlag pa tidspunktet umiddelbart
forud for pabegyndelse af klagers projekt (indtil den 22. sep-
tember 2015), da kontrakten blev formuleret en méned inden
underskrift, var Bekendtgorelse om nettoafregning for egen-
producenter af elektricitet nr. 1032 af 26. august 2013, hvori
§ 4 er helt uden reference til nogen betingelse om ’tilsagn”
eller “tilsagn forud for projektets pabegyndelse”.

At den tilsvarende § 4 i Bekendtgorelse om nettoafregning
for egenproducenter af elektricitet nr. 1112 af 22. september
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2015, som tradte 1 kraft efter kontrakten var faerdig og vente-
de pa underskrift (projektets pabegyndelse), ikke indeholdt
en betingelse om tilsagn forud for projektets begyndelse”,
som Energinet har lagt til grund for afslaget pd nettoafreg-
ning.

At det forst er 1 § 4 1 Bekendtgorelse om nettoafregning for
egenproducenter af elektricitet nr. 999 af 29. juni 2016, at
formuleringen er klar med hensyn til betingelsen om for-
handstilsagn.

At det er forstdeligt, at badde bygherre og hovedentreprener
under indgdelsen af kontrakten ikke var opmerksomme pé
kravet om forhandstilladelse og betinget kebsaftale m.m.,
som jo forst tradte i kraft senere.

At Energinet i afslaget pa nettoafregning har henvist til speci-
fikke formuleringer om betingelser i en bekendtgerelse, som
ikke var tradt i kraft pd det tidspunkt, hvor klager ifelge
Energinet skulle have overholdt den.

At klagers anmodning om nettoafregning skal behandles efter
det retsgrundlag, som var gaeldende pa det tidspunkt, der er
afgorende — altsd tidspunktet forud for projektets pabegyn-
delse den 23. november 2015.

At klagers hovedentreprener tilsyneladende tog udgangs-
punkt 1 det retsgrundlag, som var geldende umiddelbart for-
ud for projektets begyndelse den 23. november 2015, men at
det har varet vanskeligt for alle involverede parter at have
ajourfort kendskab til de geldende komplekse regler for sol-
celleanleeg pa ethvert tidspunkt — ikke mindst da reglerne
blev @ndret lige omkring det tidspunkt, da klagers projekt
begyndte.

At @ndringerne 1 reglerne pa netop det tidspunkt, klager pa-
begyndte projektet, skal ses som en formildende omstendig-
hed 1 forhold til klagers mulighed for at opnd nettoafregning
og/eller eventuelt padbud om nedtagning af solcelleanlegget.

5. Energinets bemarkninger
Energinet finder, at den paklagede afgerelse af 13. oktober 2017 skal stad-
faestes, idet Energinet har henvist til det i afgerelsen anforte.

6. Retsgrundlaget
Retsgrundlaget fremgar af bilag til denne afgerelse.
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7. Energiklagenzevnets begrundelse for afgerelsen

Det folger af nettoafregningsbekendtgerelsens § 4, stk. 1, at en egenprodu-
cent af elektricitet fra et elproduktionsanlaeg betinget af Energinets” tilsagn
forud for projektets pabegyndelse kan fa mulighed for nettoafregning, som
opgeres pa timebasis.

Efter VE-lovens® § 5, stk. 1, nr. 6, forstas ved pabegyndelse af projektet
enten pabegyndelse af arbejdet pa investeringsprojektet eller det forste bin-
dende tilsagn om keb af udstyr eller indgaelse af andre forpligtelser, som
gor investeringen irreversibel, alt efter hvad der indtraeder forst.

Det fremgar af sagens oplysninger, at klager ved hovedentreprisekontrakt af
23. november 2015 indgik aftale om keb af det 1 sagen omhandlede solcel-
leanlaeg i forbindelse med opferelsen af ejendommen beliggende péa adres-
sen [xxx], samt at klager anmodede om nettoafregning den 29. maj 2017.

Energiklagenavnet finder, at betingelsen 1 nettoafregningsbekendtgerelsens
§ 4, stk. 1, jf. VE-lovens § 5, stk. 1, nr. 6, ikke er opfyldt, idet klager ikke
har ansegt om tilsagn om mulighed for nettoafregning forud for projektets
pabegyndelse ved indgéelsen af hovedentreprisekontrakten den 23. novem-
ber 2015.

Ifolge nettoafregningsbekendtgerelsens § 23 kan der fortsat ydes nettoafreg-
ning uden et forudgéende tilsagn fra Energinet, safremt egenproducenten af
elektricitet fra elproduktionsanleg har pdbegyndt sit projekt eller ansegt om
tilsagn om pristilleeg efter den 20. november 2012 og inden den 23. septem-
ber 2015, og at ansegning herom er modtaget af Energinet senest den 31.
oktober 2017.

Energiklagenavnet finder ikke, at klager opfylder betingelsen 1 nettoafreg-
ningsbekendtgoarelsens § 23, eftersom projektet ikke er pdbegyndt inden for
den i § 23 angivne periode, da klager forst har pdbegyndt projektet ved ind-
géelsen af hovedentreprisekontrakten af 23. november 2015. Energiklage-
navnet bemerker 1 forbindelse hermed, at klager heller ikke inden for den
angivne periode har ansegt om tilsagn om pristilleg.

Energiklagenavnet bemarker, at naevnet treeffer afgerelse pa baggrund af de
regler, som var geldende, da fersteinstansen traf afgerelse 1 sagen.

Energiklagen@vnet bemaerker videre, at et eventuelt erstatningsansvar for
selgeren af solcelleanlaegget, radgivere eller andre akterer over for klager
pa baggrund af parternes aftale er et civilretligt spergsmal, der ikke er om-
fattet af Energinets eller Energiklagenavnets kompetence. Et sddan civilret-
ligt segsmél om erstatning md om nedvendigt indbringes for de almindelige

2 Jf. bekendtgerelse nr. 1749 af 26. december 2017 om @ndring af bekendtgerelse om nettoafregning
for egenproducenter af elektricitet varetages denne opgave i dag af Energistyrelsen.

3 Lovbekendtgorelse nr. 1288 af 27. oktober 2016 om lov om fremme af vedvarende energi som var
gaeldende pa det tidspunkt, hvor Energinet traf afgerelse. Lovbekendtgerelsen er i dag erstattet af
lovbekendtgerelse nr. 356 af 4. april 2019 om lov om fremme af vedvarende energi.
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domstole til afgerelse.
Det ovrige af klager anforte kan ikke fore til et andet resultat.

8. Energiklagenzvnets afgorelse
Energiklagenavnet stadfester Energinets afgerelse af 13. oktober 2017.

Energiklagenavnets afgorelse er truffet i henhold til § 17, stk. 1 i bekendt-
gorelse nr. 999 af 29. juni 2016 om nettoafregning for egenproducenter af
elektricitet med senere @ndringer, jf. bekendtgerelse nr. 1749 af 26. decem-
ber 2017, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 1.*

Afgorelsen er truffet af Energiklagen@vnets formand, jf. Energiklagenav-
nets formandsbemyndigelse af 26. april 2019 efter lov om elforsyning,
punkt 1, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 6.

Energiklagen@vnet beklager den lange sagsbehandlingstid.
Afgorelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed.

Segsmal til provelse af afgerelser truffet af Energiklagen®vnet efter elfor-
syningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal vere anlagt inden
6 maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pdgaeldende. Er afgerelsen
offentligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. el-
forsyningslovens § 89, stk. 7.

Afgorelsen offentliggeres 1 anonymiseret form pa hjemmesiden
www.naevneneshus.dk under menupunktet Naevnene > Energiklagenavnet
> Tidligere afgorelser.

P& navnets vegne

Peter Ulrik Urskov
Navnsformand

Rasmus Bjerre Bach
Fuldmaegtig, cand.jur.
Afgerelsen er sendt til:

[xxx]
Energistyrelsen

* Lovbekendtgorelse nr. 840 af 15. august 2019 om lov om elforsyning.
* Lovbekendtgerelse nr. 52 af 17. januar 2019 om elforsyning med senere ndringer.
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Bilag

Uddrag af bekendtgorelse nr. 999 af 29. juni 2016 om nettoafregning for
egenproducenter af elektricitet:

]

§ 4, stk. 1. Egenproducenter af elektricitet fra elproduktionsanleg, som har en
nominel eleffekt som navnt 1 stk. 2, kan betinget af Energinet.dk’s tilsagn forud
for projektets pabegyndelse f4 mulighed for nettoafregning, som opgeres pa time-
basis, hvorved egenproducenten fritages for at betale beleb til daekning af de of-
fentlige forpligtelser som helhed i forhold til egetforbruget af elektricitet.
Stk. 2. Nettoafregning efter stk. 1 gaelder for anleg med en nominel eleffekt, som
hajest udger

1) 50 kW for solcelleanleeg,

2) 25 kW for vindmeller og

3) 11 kW for kraftvarmeanleg og elproduktions anleg, som ikke er naevnt i

nr. 1 eller nr. 2.

Stk. 3. Nettoafregning efter stk. 1 er betinget af, at pagaeldende elproduktionsanleg
opfylder betingelserne for nettoafregning i § 3, stk. 3 og af, at det pagaeldende an-
leeg skal veere tilsluttet i egen forbrugsinstallation.

§ 23. Egenproducenter af elektricitet fra elproduktionsanleeg, som har pabegyndt
deres projekt eller ansegt om tilsagn om pristilleeg efter den 20. november 2012 og
inden den 23. september 2015, kan ved ansegning til Energinet.dk fortsat fa netto-
afregning uden et forudgiende tilsagn pé betingelse af, at Energinet.dk har truffet
afgorelse herom senest i 2017, og at ansegning herom er modtaget af Energinet.dk
senest den 31. oktober 2017.

[L.]

Uddrag af lovbekendtgorelse nr.1288 af 27. oktober 2016 om lov om frem-
me af vedvarende energi:

]

§ 5, stk. 1. I denne lov forstas ved folgende:
[..]

6) Projektets pabegyndelse: Enten pabegyndelse af arbejdet pa investerings-
projektet eller det forste bindende tilsagn om keb af udstyr eller indgaelse
af andre forpligtelser, som gor investeringen irreversibel, alt efter hvad
der indtrader forst.

[.]
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