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Sagen er indbragt for Energiklagenaevnet ved brev af 3. juli 2003 fra Dalum
Papir A/S, hvorved der klages over Energitilsynets afggrelse af 30. juni 2003.
I afggrelsen tager Energitilsynet stilling til en reckke spergsmal dels fra Eltra
og dels fra Dalum Papir A/S vedrerende forstaelsen og folgerne af Energitil-
synets afgerelse af 26. marts 2001, hvorved tilsynet tog stilling til Eltras PSO-
tarif for 2001 pa baggrund af en egenproducents — BASF Health & Nutrition —
betaling af PSO- og nettarif. Ved afgerelsen af 26. marts 2001 fandt Energitil-
synet, at en raekke omkostninger indregnet i Eltras budget for ar 2001 ikke
kunne opkreeves via PSO-tariffen. Spergsmalene fra Eltra og Dalum Papir
A/S var centreret omkring de som folge af afggrelsen af 26. marts 2001 op-
stdede ubalancer i Eltras regnskab og adgangen til at afvikle dette som over-
/deekning i de efterfelgende regnskabsar.

Energitilsynet, Eltra og Dalum Papir A/S har i forbindelse med sagsbehand-

lingen for neevnet fremsendt bemeerkninger til sagen.

Den paklagede afgorelse
Fra Energitilsynets afgerelse af 30. juni 2003 citeres folgende:

Pa Energitilsynets mode den 26. marts 2001 behandlede tilsynet
dele af Eltras PSO-tarif for &r 2001 pa baggrund af en konkret
klage vedrerende en egenproducents betaling af PSO- og nettarif.

Egenproducenten var BASF Health & Nutrition A/S.
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For sa vidt angar PSO-tariffen fandt Energitilsynet, at der ikke var
grundlag for at Eltra i budgettet for ar 2001 indregnede pristileeg
til biomassefyrede og naturgasfyrede kraftveerksejede decentrale
kraftvarmeanleeg i denne tarif. Omkostningerne skulle i stedet for
indregnes i tariffen for prioriteret produktion. Endvidere fandt
Energitilsynet, at omkostninger til Energistyrelsens og Konkur-
rencestyrelsens virksomhed som sekretariat for Energitilsynet
skulle indregnes i systemansvarets egne priser og ikke i PSO-

tariffen.

I begrundelsen for afggrelsen var blandt andet anfert, at de ned-
vendige bekendtgerelser for udmentningen af kraftveerksaftalens
bestemmelser for afregning af biomassefyrede og naturgasfyrede

kraftveerksejede decentrale anleeg endnu ikke forela.

Der kan i henhold til elforsyningslovens § 6, stk. 3, ikke rettes
indvendinger imod, at de ubalancer der opstod i Eltras prisregn-
skab som folge af Energitilsynets afgerelse af 26. marts 2001 ved-
rerende PSO-tariffen og tariffen for prioriteret produktion, senere
indgik i Eltras prisfastsaettelse som over-/underdaekning, jf. elfor-
syningslovens § 71, stk. 1 og stk. 2, i stedet for at blive tilbagebe-

talt kontant for Dalum Papir A/S vedkommende.

Ud fra det oplyste om belgbssterrelser er der ikke anledning til at
kritisere, at Eltra konkret valgte en periode pa 2 % ar fra 1. sep-
tember 2001 til ultimo 2003 til at afvikle den med Energitilsynets
afggrelse af 26. marts 2001 opstaede overdeekning i PSO-tariffen,
og underdaekning i tariffen for prioriteret produktion, jf. elforsy-

ningslovens § 6, stk. 3.

Spergsmalene fra Dalum Papir A/S er i brev af 20. november

2001:

1) Kan systemansvarlige virksomheder efterregulere opkraevede
belgb som over-/underdsekning i kommende ars priser, nar
belgbene er opkreevet uden lovgrundlag.

2) Kan perioden, hvori over- eller underdsekningen afvikles, vee-
re leengere end den periode, hvori over-/underdeekningen er
opstaet.

3) Energitilsynet anmodes om at tage generel stilling til leengden
af den periode, som en opstaet over-/underdeekning afvikles
i

4) Kan systemansvaret efterregulere netto, nar belgbet der skal

reguleres er opkraevet brutto.

17. december 2003
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Ved brev af 6. juni 2003 har Eltra givet et overslag over de gko-
nomiske konsekvenser for Dalum Papir A/S af reguleringerne i
PSO-tariffen m.v. Overslaget baserer sig pa forholdet mellem an-
meldte priser og de priser, som Eltra ville have haft uden Energi-

tilsynets afggrelse af 26. marts 2001.

Det fremgar af overslaget, at Dalum Papir A/S, via Eltras fremfor-
sel af over-/underdeekning i perioden fra 1. september 2001 til 1.
maj 2003, har faet tilbagebetalt hvad der svarer til det belgb, som
virksomheden i perioden fra 1. januar 2000 til 31. august 2001
var blevet opkreevet for meget over PSO-tariffen i sammenheeng

med tariffen for prioriteret produktion.

Endvidere fremgar det, at Dalum Papir A/S i perioden fra 1. juni
2003 til 31. december 2003 modtager i storrelsesordenen 0,4
mio.kr. via den indregnede over-/underdeekning i priserne, af-
heengig af de konkrete elforbrugs- og elproduktionsforhold i virk-

somheden i denne periode.

Eltra leegger veegt pa, at beregningerne baserer sig pa et skeon.

Dalum Papir A/S foretager en raekke korrektioner i de af Eltra
anvendte priser. Ifglge bemeerkningerne fra Dalum Papir A/S af
24. juni 2003 skyldes korrektionerne blandt andet felgende.

Dalum Papir A/S mener, at Eltras omkostninger til mindste pro-

duktionskapacitet ikke kan opkraeves i PSO-tariffen.

Eltras forsknings- og udviklingsomkostninger i effektiv energian-
vendelse kan ifglge Dalum Papir A/S ikke opkraeves i PSO-
tariffen. Dalum Papir A/S henviser her til en tidligere afgerelse,

truffet af Energitilsynets sekretariat den 19. november 2001.

Dalum Papir A/S mener, at omkostninger til nettilslutning af
vindmeller og decentrale kraftvarmevaerker samt miljgundersogel-
ser vedrorende havvindmeller ikke kan opkreeves i PSO-tariffen. I
den forbindelse henviser Dalum Papir A/S til virksomhedens ind-
bringelse af Energitilsynets afgerelse af 17. februar 2003 for

Energiklagensevnet.

I elforsyningslovens § 71, stk. 1, er bestemt, at systemansvarlige
virksomheder i priserne kan indregne ngdvendige omkostninger

som neevnt i § 69, stk. 1. Ved nedvendige omkostninger forstas

17. december 2003
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omkostninger, som virksomheden afholder ud fra driftekonomiske

overvejelser med henblik pa at opretholde en effektiv drift.

18§ 71, stk. 2, er bestemt, at enhver indteegt i virksomheden skal
medga til deekning af udgifter som neevnt i § 69, stk. 1. Dette
geelder dog ikke overskud i form af en rimelig forrentning af ind-

skudskapital.

Det folger af § 71, stk. 1 og stk. 2, at de systemansvarlige virk-
somheders priser er fastsat ud fra princippet om, at de enkelte
ydelser skal hvile i sig selv. Ved prisfastseettelsen indregnes pa
denne baggrund over-/underdeekning fra det foregdende ar, jf.
ogsa bemeerkningerne til elforsyningslovens § 9, stk. 1, om offent-

lige forpligtelser.

Af bemeaerkningerne til § 9, stk. 1, fremgar, at bestemmelsen er en
viderefgrelse af principperne for afholdelse af omkostninger for of-
fentlige forpligtelser i den hidtidige lovgivning. Principperne inde-
bar, at elselskaberne kunne indregne omkostninger til offentlige
forpligtelser i elprisen som ngdvendige omkostninger, og som fol-

ge heraf med adgang til regulering for over-/underdaekning.

Tidligere har Energitilsynet i henhold til § 71, stk. 3, godkendt
Eltras priser for ar 2000-2002 og for ar 2003 pa grundlag af de
anmeldelser, der er modtaget i medfer af lovens § 76, jf. Energitil-
synets afgegrelser af 26. august 2002 og 20. januar 2003, med de

bemeerkninger der folger af afgerelserne.

Omkostninger i § 9, stk. 1, som ikke vedrerer prioriteret produk-

tion, opkreever systemansvaret over PSO-tariffen.

I henhold til elforsyningslovens § 28, stk. 2, nr. 11, skal den sy-
stemansvarlige virksomhed opgere og gennemfore den nedvendige
afregning og opkreeve betalinger til varetagelse af de offentlige for-

pligtelser, jf. § 9.

Systemansvarets omkostninger i elforsyningslovens § 29, stk. 1,
til sikring af, at der udferes sddanne forsknings- og udviklings-
projekter, som er nedvendige for udnyttelsen af miljovenlige pro-
duktionsteknologier, er omfattet af § 9, stk. 1, jf. § 9, stk. 1, nr. 1.

I henhold til elforsyningslovens § 22, stk. 5, kan gkonomi- og er-
hvervsministeren beslutte, at netvirksomheder i samarbejde skal

iveerksaette forskning og udvikling med henblik pa effektiv energi-
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anvendelse. Okonomi- og erhvervsministeren kan fastseette regler
eller treeffe bestemmelse om udarbejdelse af planer for aktivite-
terne og om godkendelse af disse. Omkostninger i § 22, stk. 5, er

offentlige forpligtelser, jf. § 9, stk. 1, nr. 2.

Energitilsynets afggrelse af 19. november 2001, truffet af Energi-
tilsynets sekretariat, vedrgrte omkostninger afholdt af TRE-FOR
Elnet A/S i henhold til elforsyningslovens § 22, stk. 1, nr. 6 og nr.
7.

Systemansvarets omkostninger i elforsyningslovens § 27a, stk. 1,
nr. 2, til sikring af en tilstreekkelig produktionskapacitet i det
sammenhaengende elforsyningssystem, er omfattet af § 9, stk. 1,
jf. 89, stk. 1, nr. 1.

Det er vurderingen at korrektionerne i PSO-prisen m.m., som Da-
lum Papir A/S foretager i brevet af 24. juni 2003, ikke er i over-

ensstemmelse med bestemmelserne i elforsyningslovens § 9, stk.

Til spergsmal 1 fra Dalum Papir A/S skal oplyses, at de i Energi-
tilsynets afgorelse af 26. marts 2001 nezevnte omkostninger ikke

er opkreevet af Eltra uden lovgrundlag.

For sa vidt angar kravet fra Dalum Papir A/S om kontant tilbage-
betaling ses Energitilsynet i det foreliggende tilfeelde at have befo-
jelse til efter elforsyningslovens § 77, stk. 1, at foretage en be-

demmelse.

Der leegges herved veegt pa, at Energitilsynet ved afgerelsen af 26.
marts 2001 om PSO-tariffen og tariffen for prioriteret produktion
alene tog stilling til fordelingen af omkostningerne i de to tariffer.
Omkostningskategorierne kunne efter elforsyningsloven indreg-
nes i Eltras priser. Derfor foretog Eltra en ny omkostningsforde-
ling for ar 2000 og &r 2001, som skabte ubalance i prisregnska-
bet.

Ubalancerne udjeevner Eltra efter bestemmelsen i elforsyningslo-
vens § 71, stk. 1 og stk. 2, som er en viderefgrelse af princippet
om, at der ved prisfastseettelsen indregnes over-/underdeekning

fra det foregaende ar.

Ud fra det oplyste, er der efter elforsyningsloven ikke anledning til

at kritisere Eltras fremgangsmade.

17. december 2003
J.nr.: 11-170
Eksp.nr.: 13446
DAL

Side 5 af 13



energi

KLAGENAVNET

Klagen

I sin klage af 3. juli 2003 til Energiklageneevnet klager Dalum Papir A/S over
to forhold i Energitilsynets afggrelse af 30. juni 2003. Dalum Papir A/S me-
ner ikke, at tilsynet i sin afgerelse af 30. juni 2003 har besvaret spgrgsmal
nr. 1 fra selskabet. Dette sporgsmal drejede sig ifelge Dalum Papir A/S om, at
de pageeldende omkostninger var opkreevet over en PSO-tarif, som ogsa blev
opkraevet pa virksomhedens egenproduktion, uden at der var hjemmel herfor.
Dalum Papir A/S anmoder pa denne baggrund Energiklagensevnet om at be-
kreefte, at tariffer opkraevet uden lovgrundlag skal tilbagebetales straks, og
ikke tillades fordelt over fremtidige tarifopkreevninger. Dalum Papir A/S hen-
viser til, at virksomhedens egenproduktion kan blive sendret saledes, at man
ikke kan veere sikker pa, at virksomheden vil fa det hele uretsmeessigt op-
kraevede belgb tilbagebetalt.

Dalum Papir A/S klager samtidig over, at tilsynet ikke i sin afgerelse stadfee-
ster selskabets opfattelse, hvorefter Eltras omkostninger til mindste produk-
tionskapacitet ikke kan opkraeves i PSO-tariffer. Dalum Papir A/S anforer, at
selskabet havde forventet, at Energitilsynet som en del af afggrelsen ville be-
kreefte, at der endnu ikke er indfert et regelseet for betaling af afskrivning pa
mindste produktionskapacitet, som medferer, at der kan opkreeves via PSO-
tariffen. Dalum Papir A/S henviser herved til Energitilsynets brev af 6. april
2001 til selskabet vedrgrende selskabets henvendelse til tilsynet. Af Energitil-
synets brev fremgar bl.a., at omkostninger i forbindelse med kraftveerksafta-
len mellem miljp- og energiministeren og Elsam vedrerende pristilleeg til
kraftveerksejet miljovenlig elproduktion i udgangspunktet er PSO-
omkostninger i henhold til elforsyningslovens § 9, stk. 1.

Bemaerkninger fra Energitilsynet, Eltra og Dalum Papir A/S
Energitilsynet bemaerker i brev af 18. august 2003, at tilsynets brev af 6.
april 2001 til Dalum Papir A/S, om preecisering af omkostninger ved afreg-
ning af PSO-tarif, ikke beskeeftiger sig med forhold om mindste produktions-
kapacitet. Energitilsynet har ikke herudover yderligere bemeerkninger til kla-
gen fra Dalum Papir.

Ved brev af 28. august 2003 anferer Dalum Papir A/S, at tilsynet i sit brev af
6. april 2001 til selskabet flere steder omtaler kraftveerksaftalen!, der inde-
holder betaling for mindste produktionskapacitet. Da betaling for mindste

1 En tilleegsaftale til Elreformaftalen, indgaet i 1999 mellem de daveerende regeringspartier, Soci-
aldemokratiet og Det Radikale Venstre, og Venstre, Det Konservative Folkeparti, Socialistisk Fol-
keparti og Kristeligt Folkeparti vedrerende vilkarene for elkraftveerkernes overgang til konkurren-

ce.
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produktionskapacitet ikke er udmentet ved bekendtgerelse, ma den ifelge Da-
lum Papir A/S skulle afregnes efter reglerne i § 23, stk. 2, i bekendtgerelse
nr. 231 af 21. april 1998 om adgang til elforsyningsnettet. Dette betyder i
praksis ifelge Dalum Papir A/S, at betaling for mindste produktionskapacitet
opkreeves over PSO-tariffen uden lovgrundlag.

Eltra redegjorde ved brev af 19. september 2003 neermere for over-
/underdeekningen. Fra Eltras brev citeres fglgende:
"Energitilsynet underkendte den 26. marts 2001, at felgende om-
kostninger blev indregnet i PSO-tariffen:
- omkostninger til pristilleeg til Elsams biomasse- og naturgas-
fyrede decentrale kraftvarmeveerker
- omkostninger til Energitilsynets og Energistyrelsens virksom-
hed
Omkostningerne skulle i stedet indregnes i henholdsvis tariffen

for prioriteret produktion (PP-tariffen) og nettariffen.

Det er Eltras opfattelse, at der i 2000-2001 var lovgrundlag for at
opkraeve ovenneevnte omkostninger. Af forskellige grunde blev
omkostningerne placeret i forkerte tariffer i Eltras budgetter for
2000 og 2001.

Disse fejl i budgetterne betod, at PSO-tariffen var for hgj i 2000 og
2001, mens PP-tariffen og nettariffen var for lav. Derfor har alle

elforbrugere principielt betalt forkerte tariffer i denne periode.

Flytningen af omkostninger mellem tariffer har dog speciel betyd-

ning for nettoafregnede egenproducenter, idet de ikke betaler PP-,

PSO- og nettarif af samme forbrugsgrundlag:

- PSO-tariffen betales af bruttoforbruget i den periode, hvor
Eltras tarif var forkert

- Frem til 1. oktober 2000 betales PP-tariffen ogsa af bruttofor-
bruget

- Fra 1. oktober 2000 kan egenproducenter blive nettoafregnet
og dermed reducere PP-pligtaftaget i forhold til deres egen-
produktion

- Nettariffen betales i forhold til aftag fra det kollektive net, dvs.
af nettoforbruget.

Nettoafregnede egenproducenter ville derfor komme til at betale

for meget, hvis ikke tarifferne var blevet rettet. Eltra har efterlevet

Energitilsynets afgorelse af 26. marts 2001 ved at rette tarifferne i

overensstemmlse med afgerelsen og ved at afvikle de opstdede

over-/underdaekninger over 2 % ar.
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Dalum Papir har ensket en kontant tilbagebetaling af de forkert
opkreevede belgb, frem for en tilbagebetaling via fremtidige tarif-

fer.

Det har veeret et geeldende princip inden for elforsyningens tarife-
ring, at overdeekning blev indregnet i de kommende ars tariffer, jf.
§ 71 med bemeerkninger. Det var saledes accepteret, at det ikke
var preecis det elforbrug, der havde bidraget til overdeekningen,
der fik refusionen i de kommende ar. Eksempelvis medferte sen-
dringer i forbrugsmenstret eller flytninger ud af forsyningsomra-
det, at forbrugere ikke blev godtgjort for sin preecise andel af

overdeekningen under dette princip.

Som det fremgar af vores brev nr. 159595 af 6. juni 2003 til
Energitilsynet, profiterer Dalum Papir i den konkrete situation p3,
at forbrugsgrundlaget sendrer sig over tid. Det skyldes det for-
hold, at muligheden for nettoafregning blev indfert i oktober
2000. Dalum Papir skulle betale PP-tarif af bruttoforbruget, mens
tariffen var for lav. Men de skulle kun betale PP-tarif af nettofor-
bruget, da den opstdede underdaekning blev opkreevet (fra 1. sep-
tember 2001, dvs. efter nettoafregning er indfert). Overdeekningen
i PSO-tariffen er opkreevet af bruttoforbruget og blev betalt tilbage

via bruttoforbruget.

De er saledes ikke med til at deekke den fulde underdaekning i
PP-tariffen, og far derfor tilbagebetalt et sterre belgb via over-

/underdeekningerne, end de ville fa via en kontant tilbagebeta-

Eltra bemeerker ved brev af 2. oktober 2003 som svar til Dalum Papirs brev
af 28. august 2003, at Energitilsynets omtale af kraftvaerksaftalen og pristil-
leeg til kraftveerksejet miljovenlig elproduktion alene vedregrer pristilleeg til
vindmeller og decentrale biomassefyrede kraftvarmeveaerker og ikke betaling
for mindste produktionskapacitet.

re sendringer) citeres:

”§ 8. Enhver elforbruger her i landet skal aftage en forholdsmees-
sig andel af den elektricitet, som netvirksomhederne og de sy-
stemansvarlige virksomheder i henhold til lovens kapitel 9 eller

regler eller afggrelser i medfer af loven er forpligtet til at aftage.

17. december 2003
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For elektriciteten betales den pris, der folger af loven eller af be-
stemmelser fastsat efter loven.

Stk. 2. Forbrugere af elektricitet kan ved aftale med netselskabet
frigere sig for aftageforpligtelsen efter stk. 1 mod en betaling, som
skal veere rimelig over for de gvrige forbrugere.

Stk. 3. [...... ]

Stk. 4. Medmindre andet folger af bestemmelsen i stk. 5, skal en-
hver elforbruger her i landet afholde en forholdsmeessig andel af
de kollektive forsyningsvirksomheders nedvendige omkostninger
ved at gennemfore de offentlige forpligtelser, som disse er palagt
ifelge denne lov eller anden lovgivning eller regler eller afgerelser i
medfer af denne lov, jf. § 9.

Stk. 5. Netvirksomhedernes og de systemansvarlige virksomhe-
ders omkostninger til det i § 59, stk. 1, 2. pkt., neevnte pristilleeg
pa maksimalt 27 ere pr. kWh opkreeves hos elforbrugerne efter
felgende principper:

1) [eeenen ]

2) [e..... ]
Stk. 6. Safremt der i medfer af §§ 59 a og 59 b ydes pristilleeg, op-

kraever netvirksomhederne og de systemansvarlige virksomheder
omkostningerne til disse hos elforbrugerne efter de i stk. 5 fast-
satte principper.

Stk. 7. [...... ]

§ 8 a. [...... |

Stk. 2. [...... ]

Stk. 3. @konomi- og erhvervsministeren kan fastseette regler om,
at elforbrugere, der helt eller delvis selv producerer den elektrici-
tet, som de forbruger, under naermere angivne betingelser kun
har pligt til at aftage miljevenlig elektricitet som naevnt i § 8, stk.
1, og til at betale pristilleeg som neevnt i §8§ 59 a og 59 b, i forhold
til det elforbrug, som aftages gennem det kollektive elforsy-
ningsnet.

Stk. 4. [...... ]

Stk. 8. [...... ]

§ 9. Folgende omkostninger til offentlige forpligtelser skal afhol-
des af alle elforbrugere inden for et sammenheengende elforsy-
ningssystem:

1) Den systemansvarlige virksomheds nedvendige omkostninger
til deekning af de opgaver, som denne er palagt efter bestemmel-
serne i § 27 a, stk. 1, nr. 2, § 28, stk. 2, nr. 4, § 29, § 30, § 56, §
57, stk. 1, § 58, stk. 3.
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2) Netvirksomhedernes nedvendige omkostninger til deekning af
de opgaver, som disse er palagt efter bestemmelserne i § 22, stk.
1, nr. 3 og 4, samt stk. 5, § 57, stk. 1, § 67 og § 68.

3) Efter gkonomi- og erhvervsministerens bestemmelse omkost-
ninger til deekning af etablering af elproduktionsanleeg pa havet,
jf. § 17, stk. 6.

4) Transmissionsvirksomhedernes ngdvendige omkostninger til
deekning af de opgaver, som disse er palagt efter bestemmelsen i §
68.

Stk. 2. De kollektive elforsyningsvirksomheders gvrige omkostnin-
ger pahviler de brugere, der modtager virksomhedens ydelser og
opkreeves gennem den enkelte virksomheds tariffer.

Stk. 3. De systemansvarlige virksomheders omkostninger til ydel-
ser efter bestemmelserne i §§ 59 a og 59 b opkreeves hos alle dan-
ske elforbrugere med samme belgb i forhold til disses totale elfor-
brug, jf. dog § 8, stk. 6, og § 8 a, stk. 3.

§ 71. Systemansvarlige virksomheder kan i priserne indregne
nedvendige omkostninger som nsevnt i § 69, stk. 1. Ved nedven-
dige omkostninger forstds omkostninger, som virksomheden af-
holder ud fra driftsskonomiske overvejelser med henblik pa at op-
retholde en effektiv drift.

Stk. 2. Enhver indtaegt i virksomheden skal medga til deekning af
udgifter som neevnt i § 69, stk. 1. Dette geelder dog ikke overskud
i form af en rimelig forrentning af indskudskapital.

Stk. 3. Energitilsynet godkender prisfastszettelsen efter anmeldel-
se, jf. 8§ 76. Godkendelsen kan ledsages af vilkar. Jkonomi- og er-

hvervsministeren kan fastsaette regler om vilkar for godkendelsen.

Fra forarbejderne til elforsyningsloven af 1999 (L 234 som fremsat den 29.
april 1999, Folketingstidende 1998-1999, tilleeg A, side 5851-5938) citeres

folgende:

Til§ 8

Alle forbrugere har pligt til at aftage en forholdsmeessig andel af
den elektricitet, som netvirksomhederne og de systemansvarlige
virksomheder er forpligtede til at aftage i medfer af lovens kapitel
9. Prisen for det forpligtigede aftag af elektricitet fastseettes efter
bestemmelserne i kapitel 9 og 10. Bestemmelserne indebeerer, at
omkostningerne til den miljevenlige produktion fordeles for-
holdsmeessigt mellem alle forbrugere her i landet efter samme

principper som i den geeldende lovgivning.
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Endelig skal alle forbrugere, jf. stk. 4, afholde en forholdsmeessig
andel af bevillingshavernes nedvendige omkostninger ved gen-
nemforelse af de offentlige forpligtigelser som disse er palagt. De
offentlige forpligtelser, som skal afholdes af alle elforbrugere in-
denfor det sammenhaengende elforsyningssystem, er udtemmen-

de angiveti § 9.

Til [§] 71

Ved lovforslaget opretholdes i princippet den hidtidige prisregule-
ring for de systemansvarlige virksomheder, idet disse i priserne
kan indregne nedvendige omkostninger i relation til de omkost-

ningsarter, som er neevnti § 71, stk. 1.

Forslagets stk. 2 fastslar, at enhver indteegt i virksomheden skal
medga til deekning af udgifter ved de bevillingspligtige aktiviteter,
d.v.s. at en eventuel overdeekning i regnskabsaret i forhold til den
forudgaende prisfastseettelse som udgangspunkt ikke anses for
overskud, men skal tilbagefores over priserne i det eller de nzeste

ar.

I medfer af elforsyningslovens § 8a, stk. 3, er der ved bekendtgerelse nr. 759
af 24. august 2001 fastsat regler om afregningsmuligheder for egenproducen-
ter af el i forhold til aftageforpligtelsen i elforsyningslovens § 8, stk. 1. Det
fremgar bl.a. af bekendtgerelsens § 2, at egenproducenter kan vaelge at lade
deres aftagepligt i medfer af elforsyningslovens § 8, stk. 1, beregne i forhold
til det elforbrug, som de aftager gennem det kollektive elforsyningsnet, dvs. i
forhold til malt levering fra nettet.

Energiklagenaevnet har i en afgerelse af 7. november 2001 for sa vidt angar
varmeforsyningsloven ikke fundet det urimeligt, at over-/underdaekning i et
regnskabsar overfores til det efterfalgende ar til trods for, at dette medferte, at
tilbagebetalingen ikke skete til den samme personkreds, som havde indbetalt
belgbene. Neevnet henviste i sin afgerelse til den af Monopolankenevnet samt
Gas- og Varmeprisudvalget anvendte praksis.

Energiklagenavnets bemarkninger

For sa vidt angar om hjemmelen for at afkreeve omkostninger i henhold til el-
forsyningslovens § 9, stk. 1, gennem PSO-tariffen af det samlede elforbrug,
dvs. ogsa for del af forbruget der stammer fra en virksomheds egenprodukti-
on, skal neevnet henvise til elforsyningslovens § 8, stk. 4, samt bestemmel-
sens forarbejder. Der er ikke i denne bestemmelse en adgang til (kun) at lade
sig afregne i forhold til aftaget fra det kollektive elforsyningsnet, som tilfaeldet
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er med den prioriterede produktion, jf. nsermere elforsyningslovens § 8, stk.
1, jf. 8§ 8a, stk. 3, og jf. bekendtgerelse nr. 759 af 24. august 2001.

Neevnet kan samtidig tiltreede tilsynets bemeerkninger, hvorefter de af Dalum
Papir A/S fremsatte korrektioner til grundlaget for Eltras PSO-tarif ikke er i
overensstemmelse med bestemmelserne i § 9, stk. 1.

For sa vidt angar spegrgsmalet, om omkostninger til nettilslutning af vindmel-
ler og decentrale kraftvarmevaerker samt miljgundersogelser vedrerende hav-
vindmeller er omfattet af PSO-tariffen, henvises til neevnets afggrelse af d.d. i
sag nr. 11-146. Neevnet fandt her, at der ikke var grundlag for at antage, at
de offentlige forpligtelser, som skal betales af alle elforbrugere, er begreenset
til § 9, stk. 1, nr. 1.

Der er ej heller i den foreliggende sag forhold, der tilsiger at tilsidesaette Ener-
gitilsynets afgerelse om, at ubalancerne i Eltras prisregnskab som fglge af
Energitilsynets afgerelse af 26. marts 2001 kunne indga i selskabets efterfol-
gende regnskabsar til afvikling som over-/underdeekning. Denne fravigelse af
dansk rets almindelige regler har stotte i bemeerkningerne til § 71 og i Ener-
giklagenaevnets faste praksis pa omradet. Neevnet skal ogsa henvise til, at
ubalancerne opstod som folge af en efter omsteendighederne undskyldelig,
ukorrekt placering af omkostninger under de forkerte tariffer, og ikke som
folge af en manglende hjemmel for selskabet for opkraevning af omkostnin-
gerne. Herefter og efter det gvrige oplyste finder naevnet, at den generelt an-
vendte tilbagebetalingsmodel ikke bear tilsideseettes efter elforsyningslovens §
6, stk. 3, i denne sag.

Neevnet leegger endelig til grund, at tilsynets afgerelse af 30. juni 2003 ikke
tager stilling til betaling for mindste produktionskapacitet, jf. ogsd naermere
Energitilsynets brev af 18. august 2003 samt Eltras brev af 2. oktober 2003.

Dette spergsmal kan derfor ikke pakendes i denne sag.

Energiklagensevnets afgorelse
Energitilsynets afggrelse af 30. juni 2003 stadfeestes.

Denne afggrelse er truffet i henhold til elforsyningslovens § 89, jf. lovbekendt-
gorelse nr. 151 af 10. marts 2003 med senere sendringer.

Afgorelsen kan ikke paklages til anden administrativ myndighed.

Kopi af afggrelsen er sendt til Energitilsynet.
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Neevnsformand

/ Dorte Lomholt
Fuldmeegtig
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