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Afgorelse om genoptagelse af sag vedrerende anerkendelse af Estrup Gar-
de II Mollelaug I/S’ vindmelle som ”eksisterende”

De har ved brev af 1. september 2004 begeeret genoptagelse af
Energi kl agensevnets sag j.nr. 11-82, som blev afgjort den 25.
august 2003.

De har henvist til Energiklagensevnets afgorelse af 5. maj 2004
i sag j.nr. 11-139, og har begrundet genoptagel sesanmndni ngen
ned, at

"Pa baggrund af den materielle lighed mellem neerveerende sag og

jonr. 11-139, ber mellen i neervaerende sag tillige godkendes som
eksisterende.”

I den afgerelse af 25. august 2003, der begseres genoptaget,

konstaterede Energikl agensevnet bl.a.:
"Neevnet havde den 10. marts 2003 en forelebig dreftelse af disse
klagesager. Fra naevnets brev af 21. marts 2003 citeres:

Nzevnet konstaterede ved den forelgbige droftelse den
10. marts 2003, at det for 57 af de for naevnet indbragte
sager fremgar,
at vindmellelauget i Deres sag og yderligere 59 mol-
lelaug er stiftet ved generalforsamlinger den 14.
december 1999 af folgende 5 interessenter - alle
ansatte i Jysk Vindkraft A/S: administrerende di-
rektor [...] og kontorchef [...] samt [...], [...] og [...],

at interessenterne ved de stiftende generalforsamlin-
ger i de 60 mollelaug blev indsat i mellelaugenes
ledelser, som bemyndigedes til at indga kontrakt
med Jysk Vindkraft A/S om keb af vindmaeller,

at interessenterne pa vegne af de pageseldende molle-
laug den 30. december 1999 indgik i alt 62 kon-
trakter med Jysk Vindkraft A/S om keb af vind-
moller til en samlet veerdi af 471.824.869 kroner,

at interessenterne pa kontraheringstidspunktet ikke
opfyldte betingelserne om bopzel og ejer-

26. oktober 2004
J.nr.: 11-227
Eksp.nr.: 17605
TAT

CVR-nr. 59778714



energi

KLAGENAVNET

begreensning for vindmelleejere i den dageeldende
bekendtgerelse om nettilslutning (bkg. nr. 1148 af
13. december 1996), og at bestemmelsen i salgs-
kontrakternes § 8, stk. 3, hvorefter "Neerveerende
kontrakt er betinget af, at betingelserne i Energi-
styrelsens bekendtgerelse om vindmellers tilslut-
ning til elnettet kan opfyldes inden 1. september
2000” indebar, at vindmellerne senest 31. august
2000 skulle veere ejet af interessenter, der opfyldte
kravene i nettilslutningsbekendtgerelsen.

Under den forelgbige dreftelse den 10. marts 2003
konstaterede neevnet efter en samlet vurdering af
sagerne, herunder navnlig af

- det forhold, at keberne alle var medarbejdere
ansat i Jysk Vindkraft A/S,

- datoerne for og antallet af de af interessen-
terne stiftede mollelaug og indgaede kon-
trakter om keb af vindmeller,

- den samlede kontraheringssum pa 472 mil-
lioner kroner,

at de indgaede kontrakter ikke synes at veere ud-
tryk for reelle overdragelser af mgllerne inden 31.
december 1999, men alene synes at have haft til
formal at sikre, at Jysk Vindkraft A/S ogsa i tiden
efter 31. december 1999 kunne udbyde vindmgl-
lerne som “eksisterende”.

Energiklagensevnet finder herefter at de den 30.
december 1999 underskrevne kebekontrakter i de
neevnte sager neeppe har veeret bindende og ube-
tingede som omhandlet i vindmellebekendtgerel-
sens § 10, stk. 1, nr. 1.

[..]

Idet Energiklageneevnet efter en gennemgang af det pa baggrund
af neevnets forelobige opfattelse af 21. marts 2003 fremkomne
materiale ikke har grundlag for en eendret opfattelse af sagens
omsteendigheder, retsgrundlaget eller for at antage at der fra
Energistyrelsens side skulle foreligge en bindende accept af den af
Jysk Vindkraft A/S anvendte fremgangsmade ved stiftelsen af
mollelaugene og indgaelsen af kebekontrakterne i forhold til
sporgsmalet om kgbekontrakternes bindende og ubetingede ka-
rakter, jf. herved bl.a. det af miljge- og energiministeren den 17.
september 2000 til Folketingets Energipolitiske Udvalg oplyste,
finder neevnet endeligt at matte fastholde sin forelgbige opfattelse
af 21. marts 2003.

Energiklagensevnet finder herefter at de indgaede kontrakter,
herunder kontrakten i den foreliggende sag, ikke er udtryk for re-
elle overdragelser af mollerne, men har alene haft til formal at
sikre, at Jysk Vindkraft A/S ogsa i tiden efter 31. december 1999
kunne udbyde vindmellerne som “eksisterende”, jf. herved ogsa
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det af Energistyrelsen anferte om, at nar [ingen af] investorerne
var fundet ved udgangen af 1999, er der i forhold til elreformafta-
lens formal ingen berettiget forventning at beskytte.

Energiklagenaevnet leegger saledes til grund at de den 30. decem-
ber 1999 underskrevne keobekontrakter i de neevnte sager, her-
under Deres, ikke har veeret bindende og ubetingede som om-
handlet i vindmellebekendtgerelsens § 10, stk. 1, nr. 1, og at
vindmellerne folgelig ikke kan anerkendes som eksisterende i be-
kendtgoerelsens forstand.

Energiklagenaevnets afgerelse

Energistyrelsens afgorelse af 12. februar 2002 stadfeestes med
den anferte begrundelse.”

I den afgerelse af 5. maj 2004, som Deres genoptagel sesannod-

ning henviser til, tog neevnet afseet i det i afgerelserne af 25.

august 2003 anferte om at kontrakterne ikke var udtryk for re-

el overdragelse. Derpa konstaterede Energikl agensevnet:
"Energistyrelsen udtalte ved brev af 5. august 2003 i en kommen-
tar til Energiklagenaevnets forelebige opfattelse af 21. marts 2003,
at den omtvistede kontraktbestemmelse er udtryk for det samme,
som Energiklagensevnet har antaget, nemlig at der ikke ved de
omhandlede keobekontrakter er sket en reel overdragelse af vind-
mollerne.

Det fremgar af sagens akter, at [...], [...], [...], [.-.9 og [...] ved en
stiftende generalforsamling den 11. december 1999 pa Den Gam-
le Kro, Hornslet, blev valgt til bestyrelsen i Estrupgarde Er-
hvervsmollelaug I/S. Bestyrelsen blev bemyndiget til med binden-
de virkning for interessentskabet at indgad og underskrive kon-
trakt med Jysk Vindkraft A/S om levering af en vindmelle. Kon-
trakten med Jysk Vindkraft A/S blev underskrevet den 16. de-
cember 1999 af bl.a. ovennaevnte tre personer.

Ved brev af 14. april 2004 anmodede Energiklagenaevnet Energi-
styrelsen om at oplyse, om vindmellen i neerveerende sag opfyldte
de ovrige betingelser for kunne betragtes som “eksisterende” i
medfer af vindmellebekendtgerelsen. Energistyrelsen har ved e-
mail af 29. april 2004 bekrezeftet dette.

Energiklagenaevnets bemeerkninger

Neaevnet leegger til grund, at kontrakten af 16. december 1999 ma
anses som indgaet mellem to uafhaengige parter, og at der ikke i
sagen foreligger oplysninger, der giver grund til at tro, at der ikke
med den indgiede kebekontrakt sker en reel og bindende over-
dragelse af mollen. Herefter finder neevnet, at kontrakten som ud-
gangspunkt ma fortolkes i overensstemmelse med parternes for-
staelse. Den omtvistede bestemmelse om kebers betalingsforplig-
telse skal derfor fortolkes i overensstemmelse med mellelaugets
erkleeringer som en bestemmelse, der udger en betalingssikring
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for interessenterne pa baggrund af, at kontraktens opfyldelse var
afheengig af mollelaugets senere fuldtegning og parternes respek-
tive forpligtelser til at medvirke hertil.

Neevnet finder ikke, at bestemmelsen fortolket pa denne made gi-
ver anledning til at tilsideseette kontrakten som stridende imod
vindmellebekendtgerelsen. Det er uomtvistet, at mellelauget efter
§ 10 ikke pa tidspunktet for kontraktunderskrivelsen skulle vaere
fuldtegnet eller opfylde betingelserne for nettilslutning, jf. vind-
mollebekendtgerelsens § 10, stk. 3, hvorefter kontrakten kunne
gores betinget af fuldtegning senest den 31. august 2000. Neevnet
bemeerker yderligere, at safremt Jysk Vindkraft A/S ikke medvir-
kede loyalt og som forudsat i kontrakten til kebesummens frem-
skaffelse eller i ogvrigt neegtede at levere, ville der foreligge mislig-
holdelse. Omvendt hindrer selskabsretlige regler interessenterne i
frit at treede tilbage. Endelig begreenser fortolkningsvirkningen af
vindmellebekendtgerelsens § 10, stk. 1, nr. 1, i sig selv parternes
tilbagetraedelsesadgang.

Neaevnet finder derfor, at kontrakten i denne sag ma anses som en
bindende og ubetinget kontrakt i vindmellebekendtgerelsens for-
stand.

Energiklageneevnets afgorelse

Energistyrelsens afgerelse af 22. januar 2003 opheeves. Vindmelle
nr. 2, Estrup Garde beliggende pa matr.[...], [...] [...], Seby tilhe-
rende Estrupgarde Erhvervsmellelaug I/S anerkendes som “eksi-
sterende” i henhold til § 10 i bekendtgerelse nr. 331 af 8. maj
2003 om nettilslutning af vindmeller og prisafregning af vindmael-
leproduceret elektricitet mv.”

Energiklagensevnets bemaerkninger

Det frenmgar af sag j.nr. 11-82, at Energiklagensevnet 1agde af-
gorende veegt pa, at [...], [...], [-..], [.-..] og [...] ved en
stiftende generalforsanmling den 14. decenber 1999 hos Jysk
Vindkraft A/S, Nykebing Mrs, blev valgt til ledelsen i Estrup
Girde II Mllelaug 1/S. Ifelge pkt. 4 i referatet af 14. decem
ber 1999 blev ledel sen benyndiget til ned bi ndende virkning for
interessentskabet at indgd og underskrive kontrakt ned Jysk
Vindkraft A/S omlevering af en vindmwlle. Kontrakten med Jysk
Vindkraft A/S blev underskrevet den 30. decenber 1999 af oven-
nevnte 5 personer.

Det er ubestridt, at alle S5 personer var tilknyttet Jysk Vind-
kraft A/S.

Under disse omsteendi gheder, der stadig gaselder, og idet De ikke
har anfert nye faktiske oplysninger, der kan fere til, at sagen
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beor genoptages, afslar Energikl agensevnet at tage Deres anmod-
ning til fel ge.

Energiklagenaevnets afgorelse
Advokat Thomas Jakobsens anmodni ng af 1. septenmber 2004 om gen-
optagelse af sag j.nr. 11-82 tages ikke til feol ge.

Sagen har veeret behandlet pa Energikl agensevnets mnwde den 26.
okt ober 2004.
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I sagens behandling har deltaget neevnsformand, professor,
cand.jur. Christen Boye Jacobsen, professor, cand.jur. & Ph.D
Bent O e Gram Mrtensen og konsulent, civilingenier Knut Berge.

Afgorelsen er truffet i henhold til § 8 i lov om elforsyning, Side 5 af 5
jf. lovbekendtgerelse nr. 151 af 10. marts 2003 ned senere en-

dringer.

Afgorel sen kan ikke indbringes for anden administrativ nyndig-
hed.

Af ggrel sen er sendt til klager. Kopi af afgerelsen er sendt til
Energi styrel sen.

Chri sten Boye Jacobsen
Neevnsf or mand

/ Thomas Andersen Thrane
Ful dneegti g



