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oM Regler for dispensation i forbindelse med opkreevning af
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(Genoptagelse af Energiklageneavnets sag j.nr. 21-346)

NAVNETS Neevnsformand, dommer Poul K. Egan

SAMMEN- Fhv. direktgr, cand.polyt. H. C. Mortensen

SATNING Direktgr, cand.oecon. Niels Jgrgen Ravn Sgrensen

| SAGEN

NAVNETS Energitilsynets afggrelse af 15. marts 2005 ophaeves, og

AFGORELSE sagen hjemvises til fornyet behandling hos Energitilsy-
net.

Ved e-mail af 29. august 2004 klagede Frede Gundberg til Energitilsynet over
Roskilde Kommunes regler for dispensation for opkrevning af afkglingstarif
for fjernvarme.

Sagen drejede sig om, hvorvidt det som vilkar for afkglingstariffen i Roskilde
Kommune er rimeligt at stille krav om nedkgling med minimum 30 grader
celsius ved en arlig veegtet fremlgbstemperatur pad 66 grader celsius som
greensen for dispensation.

Ved afggrelse af 15. marts 2005 bestemte Energitilsynet, at tilsynet ikke ville
foretage sig yderligere i sagen. Tilsynet anferte, at fremlgbstemperaturen pa
fiernvarmevandet, afkglingskravet eller administrationen af dispensations-
adgangen i forbindelse med Roskilde forsynings afkglingstarif samlet set ik-
ke forekom urimelig, jf. varmeforsyningslovens § 21, stk. 4.

26. februar 2007

J.nr.: 21-533

Eksp.nr.: 28361
BGJ-EKN

CVR-nr. 59778714



energi

KLAGENAVNET

Frede Gundberg indbragte Energitilsynets afggrelse for Energiklagenaevnet,
der ved afggrelse af 14. december 2005 stadfeestede tilsynets afggrelse. Neev-
net fandt, at et korrekt indstillet forbrugeranlaeg, der er bragt op til tidens
krav med termostatstyrede ventiler og veldimensionerede radiatorer m.v.,
skal kunne kgle fjernvarmevandet 30 grader celsius ved en fremlgbstempe-
ratur p& 66 grader celsius.

Frede Gundberg har ved e-mails af 2.- og 20. februar 2006 rettet henvendelse
til Energiklagenaevnet med uddybende spgrgsmal til forstaelsen af nsevnets
afggrelse af 14. december 2005. Energiklagenaevnets sekretariat har ved bre-
ve af 24. februar og 1. maj 2006 besvaret henvendelserne.

Ved e-mail af 31. august 2006 har Frede Gundberg herefter anmodet Energi-
klagenaevnet om at genoptage sagen. Frede Gundberg har ved e-mail af 29.
september 2006 samt e-mail af 16. oktober 2006 fremsendt yderligere mate-
riale i sagen.

Baggrunden for anmodningen om genoptagelse er, at Roskilde Kommune

gennem fjernafleesninger af Frede Gundbergs maler, etablering af omlgb

samt opmaling af hans stikledningsleengde har erfaret,

at den gennemsnitlige fremlgbstemperatur er blevet hgjere som fglge
af, at Frede Gundberg har a&ndret termostatindstillingen fra 50°C til
55°C, samt der er etableret omlgb,

at Frede Gundbergs stikledning er knap 30 meter og ikke 20 meter,
som det fremgar af Roskilde Kommunes tegninger,

at den lange stikledning og placeringen af Frede Gundbergs hus yderst
i ffernvarmenettet er problematisk og,

at den lange stikledning og temperaturtabet langs denne ggr, at der

skal lgbe ungdigt meget vand gennem Frede Gundbergs varmeinstal-
lation for at sikre en tilstreekkelig hgj fremlgbstemperatur ved tom-

gang.

Herudover peger Frede Gundberg pa, at problemstillingen ggr sig geeldende
generelt i forsyningens yderdistrikter for brugere med relativt lange stikled-
ninger og relative sma varmeforbrug i sommerperioden. Frede Gundberg
mener derfor, at Roskilde Kommune bgr udarbejde en generel dispensations-
ordning som supplement til afkglingstariffen.

Roskilde Kommune har som fglge af disse nye oplysninger tilbagebetalt Frede
Gundberg tidligere ars betalt afkglingstarif. Frede Gundberg fritages samtidig
for betaling af afkglingstarif, sd leenge forsyningsforholdene er, som de er pa
nuvaerende tidspunkt.
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Frede Gundbergs anmodning om genoptagelse har ved e-mail af 4. december
2006 veeret sendt i hgring hos Energitilsynet samt Roskilde Kommune.

Energitilsynet har ved e-mail af 5. december 2006 fremsendt sine bemeerk-
ninger til sagen. Det fremgar heraf, at tilsynet mener, at den konkrete kla-
gesag er lgst ved, at Roskilde Kommune har erkendt, at afkglingstariffen har
veeret opkreaevet pa et fejlagtigt grundlag og efterfalgende kompenseret Frede
Gundberg, hvorfor der pd denne baggrund ikke er grundlag for en genoptagel-
se af sagen. For sa vidt angar problemstillingen generelt i forsyningsnettet,
om, hvorvidt Roskilde Kommunes afkglingstarif skal suppleres med en gene-
rel dispensationsmulighed for anleeg som Frede Gundbergs, mener Energitil-
synet, at dette spgrgsmal henhgrer under tilsynet som 1. instans, hvorfor
Frede Gundbergs anmodning om genoptagelse bgr henvises til behandling i
Energitilsynet.

Roskilde Kommune har ved e-mail af 7. december 2006 fremsendt sine be-
merkninger til sagen. Roskilde kommune mener ikke, at der er grundlag for
en genoptagelse af sagen eller eendringer til den generelle problemstilling.

Roskilde kommune bemerker herudover, at forsyningsforholdene i led-
ningsnettet er blevet analyseret, og der er givet dispensation for afkglingsbe-
regningen til kunder med problematiske forsyningsforhold. Samtidig pagar
udskiftning af fjernvarmemalere med fjernafleesning, hvormed afkglingstak-
seringen bliver kompenseret for en lavere vaegtet fremlgbstemperatur.

Retsgrundlaget
Fra varmeforsyningsloven (ovbekendtggrelse nr. 347 af 17. maj 2005 med
senere a&ndringer) citeres:

"§ 20.

Stk. 5. De kollektive varmeforsyningsanlaeg kan fastsesette for-
skellige priser til enkelte forbrugere, grupper af forbrugere og
geografiske omrader. Transport- og energiministeren kan fast-
seette regler om priser i forbindelse med tilslutning af ejendom-

me til et kollektivt varmeforsyningsanleeg.

§ 21.

Stk. 4. Finder Energitilsynet, at tariffer, omkostningsfordeling
eller andre betingelser er urimelige eller i strid med bestemmel-
serne i 88 20, 20 a eller 20 b eller regler udstedt i henhold til lo-

ven, giver tilsynet, safremt forholdet ikke gennem forhandling
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kan bringes til ophgr, paleeg om endring af tariffer, omkost-
ningsfordeling eller betingelser.

Stk. 5. Safremt tariffer, omkostningsfordeling eller andre betin-
gelser ma antages at ville medfgre en i samfundsmaessig hen-
seende ugkonomisk anvendelse af energi, kan tilsynet efter for-
handling som naevnt i stk. 4 give palaeg om zndring af tariffer,
omkostningsfordeling eller betingelser.

Fra forvaltningsloven (lov nr. 571 af 19. december 1985 med senere &ndring)
citeres:
"§ 7.

Stk. 2. Modtager en forvaltningsmyndighed en skriftlig henven-
delse, som ikke vedrgrer dens sagsomrade, videresendes hen-

vendelsen s& vidt muligt til rette myndighed.”

Energiklagenaevnets bemarkninger

Energiklagenaevnet forstar Frede Gundbergs anmodning om genoptagelse sa-
ledes, at anmodningen om genoptagelse dels stgttes pd nye oplysninger om
Frede Gundbergs egne forsyningsmaessige forhold, dels stgttes pa et anbrin-
gende om et generelt problem i Roskilde Kommunes afkglingstarif.

En myndighed kan i visse tilfeelde genoptage behandlingen af en sag. Det
geelder navnlig i tilfeelde, hvor der i forbindelse med en anmodning om genop-
tagelse fremkommer nye faktiske oplysninger af sa vaesentlig betydning for
sagen, at der er en vis sandsynlighed for, at sagen ville have faet et andet ud-
fald.

Roskilde Kommune har gennem fjernafleesninger, etablering af omlgb og op-
maling af stikledning erfaret, at den gennemsnitlige fremlgbstemperatur er
blevet hgjere som fglge af, at Frede Gundberg har @&ndret termostatindstillin-
gen fra 50° C til 55°C, samt der er etableret omlgb, at Frede Gundbergs stik-
ledning er knap 30 meter og ikke 20 meter, som det fremgéar af Roskilde
Kommunes tegninger, at den lange stikledning og Frede Gundbergs placering
yderst i flernvarmenettet er problematisk, at den lange stikledning og tem-
peraturtabet langs denne ggr, at der skal lgbe ungdigt meget vand gennem
Frede Gundbergs varmeinstallation for at sikre en tilstreekkelig hgj fremlgbs-
temperatur ved tomgang.

Energiklagenzavnet finder pad denne baggrund, at der er fremkommet nye
faktiske oplysninger af vaesentlig betydning for sagen. Energiklagenavnets
afggrelse af 14. december 2005 genoptages derfor.
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Roskilde Kommune har med baggrund i Frede Gundbergs forsyningsforhold
tilbagebetalt Frede Gundberg tidligere ars betalt afkglingstarif. Frede Gund-
berg fritages samtidig for betaling af afkglingstarif, s leenge forsyningsfor-
holdene er, som de er pd nuvarende tidspunkt.

Det bemarkes, at de nye faktiske oplysninger ikke har foreligget pa tids-
punktet for Energitilsynets afgarelse og derfor ikke har veeret til bedgmmelse
i 1. instansen.

Da Roskilde Kommune har erkendt, at opkraevning af afkglingstarif hos Fre-
de Gundberg er sket med baggrund i fejlagtige oplysninger, hviler Energitil-
synets afggrelse af 15. marts 2005 pa et faktisk forkert grundlag.

Energiklagenavnet finder, at Energitilsynet som 1. instans bgr tage stilling
til sagen pa det nu foreliggende grundlag. Energitilsynets afgerelse af 15.
marts 2005 ophaeves derfor, og sagen hjemvises til Energitilsynet til fornyet
behandling.

For s& vidt angar det af Frede Gundberg ved e-mail af 31. august 2006 anferte
om, at Roskilde Kommunes varmeforsyning bgr indfgre en generel dispensa-
tionsordning, som supplement til afkglingstariffen, bemarkes, at dette
spergsmal ikke tidligere ses at have vaeret behandlet af Energitilsynet som 1.
instans. Spgrgsmalet er endvidere ikke er behandlet ved Energiklagenav-
nets afggrelse af 14. december 2005. Frede Gundbergs henvendelse om dette
spgrgsmal videresendes derfor til Energitilsynet til videre foranstaltning, jf.
forvaltningslovens § 7, stk. 2.

Energiklagenaevnets afggrelse
Energitilsynets afggrelse af 15. marts 2005 opheves, og sagen hjemvises til
fornyet behandling hos Energitilsynet.

Sagen har veeret behandlet p& naevnets mgde den 26. februar 2007.

Afggrelsen er truffet i henhold til § 26 i lov om varmeforsyning, jf. lovbe-
kendtggrelse nr. 347 af 17. maj 2005 med senere s&endringer.

Afgerelsen kan ikke paklages til anden administrativ myndighed.

Sggsmal ved domstolene til pravelse af afgerelser truffet af Energiklagenaev-
net efter varmeforsyningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal
veere anlagt inden 6 maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageldende.
Er afgegrelsen dffentligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgg-
relsen, jf. lov om varmeforsyning § 26, stk. 4.
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Afgerelsen offentligggres p& naevnets hjemmeside.

Poul K. Egan
Neevnsformand

/ Henrik Chieu
Sekretariatschef
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