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Afgorelse om klageberettigelse - klage over Energistyrelsens afgorelse af
26. oktober 2010 om dispensation fra prisloft til KARA/NOVEREN, Deres
j. nr. 08-10984-4

Energiklagenaevnet har modtaget Deres klage af 22. august 2011, hvor De pa
vegne af Deres klient, Hoje Taastrup Fjernvarme A.m.b.a. (herefter bensevnt
Hoje Taastrup Fjernvarme) klager til Energiklagensevnet over Energistyrelsens
afgorelse af 26. oktober 2010. Ved afgerelsen meddelte Energistyrelsen di-
spensation til KARA/NOVEREN for det af Energitilsynet udmeldte prisloft for
2011. KARA/NOVEREN er under sagens behandling ved Energiklagensevnet
repraesenteret ved advokat Eigil Worm, Advokataktieselskabet Horten.

Energiklagenavnets afgorelse
Energiklagensevnet kan ikke behandle klagen. Det skyldes, at Deres klient ik-

ke er klageberettiget. Sagens baggrund og en naermere begrundelse for Ener-
giklageneevnets afggrelse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Energitilsynet har siden 2007 udmeldt prislofter for affaldsforbreendingsan-
leeg. Prisloftet skal afspejle den pris, som varmeforbrugere alternativt ville
kunne fa leveret varme til, hvis varmen ikke blev leveret fra et affaldsforbreen-
dingsanleaeg. Prisloftet er baseret pa oplysninger, som fjernvarmevaerker efter
anmodning har indberettet til Energitilsynet om veerkernes produktionsom-
kostninger. Energitilsynet fastseetter prislofterne pa baggrund af de indberet-
tede oplysninger. Affaldsforbreendingsanleeg kan for levering af opvarmet vand
eller damp maksimalt kreeve den laveste pris af enten prisen fastsat i medfer
af varmeforsyningslovens! § 20, eller det udmeldte prisloft, jf. prisloftbekendt-
gorelsens? § 4. Ved Energitilsynets udmeldelse af prislofterne for affaldsfor-
breendingsanlaeg for 2011 blev det oplyst, at der kan seges dispensation hos
Energistyrelsen fra det af Energitilsynet fastsatte prisloft for 2011 i forbindel-
se med forhgjelse af energiafgiften pa de fossile breendsler, jf. lov nr. 461 af

1 Lovbekendtgerelse nr. 347 af 17. maj 2005 om varmeforsyning med senere @endrin-
ger.

2 Bekendtgerelse nr. 234 af 23. marts 2006 om fastseettelse af prislofter og maksimal-
priser for fijernvarme fra affaldsforbreendingsanleeg med senere eendringer.
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12. juni 20093. Energistyrelsen har som regeludstedende myndighed mulig-
hed for at dispensere fra prisloftsbekendtgerelsen, nar det ligger inden for lo-
vens rammer.

Hoje Taastrup Fjernvarme er et forbrugerejet fjernvarmeselskab, som forsyner
omraderne Taastrup og Hedehusene.

KARA/NOVEREN er et affalds- og energiselskab, som bl.a. driver affaldsfor-
breendingsanleeg. KARA/NOVEREN afsaetter sin samlede produktion af varme
til Vestegnens Kraftvarmeselskab I/S (herefter bensevnt VEKS). KA-
RA/NOVEREN har en leverance til VEKS i storrelsesorden 10-15 % af VEKS
samlede indkeb og egenproduktion. VEKS forsyner 20 lokale fjernvarmesel-
skaber med varme pa Vestegnen i hovedstadsomradet, herunder Hgje Taa-
strup Fjernvarme. Hgje Taastrup aftager kun varme fra VEKS, hvilket udger
10-15 % af VEKS’ samlede varmeproduktion. Keeden for varmeafseettelse og -
aftagelse ser sdledes ud:

KARA/
NOVEREN

Andre varme-

leveranderer

19

selskaber

Hoje Taa- andre

strup

Fjernvarme

Ved den paklagede afgerelse om dispensation blev prisloftet for KA-
RA/NOVEREN heevet fra 72 kr./GJ til 78 kr./GJ i forbindelse med en energi-
afgiftsforhgjelse. Ifglge Energistyrelsens oplysninger er baggrunden for di-
spensationen en forhgjelse af energiafgifterne. Ved lov nr. 461 af 12. juni
2009 blev energiafgifterne for fossile braendsler forhgjet, saledes at substituti-
onsprisen for fossilt baseret fjernvarme blev forhgjet. Denne forhgjelse af sub-
stitutionsprisen er imidlertid ikke slaet igennem i Energitilsynets beregning af

SLov om zendring af lov om afgift af affald og rastoffer, lov om afgift af stenkul, brunkul og koks
m.v. og forskellige andre love og om ophzevelse af lov om tilskud til elproduktion (Omleegning af
affaldsforbreendingsafgiften).

7. februar 2012
J.nr 1021-11-31-21
ALP -EKN

Side 2 af 11



energi

KLAGENAVNET

prislofterne for 2011, hvilket der saledes er korrigeret for gennem Energisty-
relsens dispensation til KARA/NOVEREN.

Energiklagensevnet tager i denne afggrelse stilling til, om Deres klient kan
klage over Energistyrelsens afgerelse af 26. oktober 2010 om dispensation fra
prisloft til KARA/NOVEREN (klageberettigelse).

Af den paklagede afggrelse, fremgar bl.a. felgende:

[...]

Sagsfremstilling

Ved mail af den 20. oktober 2010 har Energistyrelsen faet frem-
sendt KARA/NOVERENs ansggning om dispensation til videre
foranstaltning. Den ansegte dispensation vedrerer det af Energi-

tilsynet fastsatte prisloft for 2011.

Ved udmeldelse af prislofterne for affaldsforbraendingsanleeg for
2011 er det blevet oplyst, at der kan seges dispensation hos
Energistyrelsen fra det af Energitilsynet fastsatte prisloft for
20104 i forbindelse med forhgjelse af energiafgiften pa de fossile
breendsler, jf. lov nr. 461 af 12. juni 2009.

Energistyrelsens afgoerelse

KARA/NOVERENs anseggning om dispensation fra prisloftet
for 2011 imedekommes. Prisloftet for 2011 fastsaettes til 78
kr. pr. GJ.

Energistyrelsens vurdering

Ved lov nr. 461 af 12. juni 2009 er energiafgifterne for fossile
breendsler blevet forhgjet, sadledes at substitutionsprisen for fos-
silt baseret fjernvarme forhgjes. Denne forhgjelse af substituti-
onsprisen er imidlertid ikke slaet igennem i Energitilsynets bereg-

ning af prislofterne.

Stigningen af substitutionsprisen vil forst medtages i prisloftbe-
regningen efter stigningen faktisk har fundet sted, idet beregnin-
gen af prislofterne baseres pa historiske tal og ikke pa aktuelle

tal.

4 Energiklagensevnet formoder, at der er tale om en upreecis formulering, idet Energitilsynet ved
prisloftsudmeldingen for 2011 oplyste, at der kunne sgges om dispensation hos Energistyrelsen
for 2011, jf. prisloftsudmeldingen for 2010 (Energitilsynets prisloftsudmelding side 1, nederst) og
ikke fra det i 2010 fastsatte prisloft.
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Fordi det handler om en betydelig stigning, som er forudseelig,
mener Energistyrelsen, at der kan fas dispensation fra det af
Energitilsynet udmeldte prisloft for 2011 for affaldsforbreendings-
anleeg i de naturgasforsynede og centrale omrader. Energistyrel-
sen har som regeludstedende myndighed mulighed for at dispen-

sere fra reglerne, nar det ligger inden for lovens rammer.

Der er saledes ikke tale om en dispensation efter prisloftbekendt-
gorelsens § 8, stk. 4, som Kara/Noveren har henvist til i anseg-
ningen. Denne dispensation kan gives af Energitilsynet, hvis seer-
lige forhold af hensyn til forsyningssikkerheden taler for det. Dis-

se hensyn er ikke relevante i sagen.

Beregning ny prisloft

KARA/NOVEREN er efter Energitilsynets udmeldelse af prislofter-
ne for 2011 af 1. oktober 2010 indplaceret som et affaldsforbreen-
dingsanleeg beliggende i et centralt omrade. Prisloftet for varmele-
vering fra KARA/NOVEREN er saledes 72 kr. pr. GJ. Ved lov nr.
461 af 12. juni 2009 er energiafgifterne for fossile braendsler for-
hgjet med ca. 7,5 kr. pr. GJ, hvilket betyder en forhgjelse af sub-
stitutionsprisen for kraftvarmevaerker med ca. 6 kr. pr. GJ (be-
regnet som 7,5/1,25 kr. pr. GJ).

Prisloftet for KARA/NOVEREN for 2011 fastseettes dermed til 72
kr./GJ + 6 kr./GJ = 78 kr. pr. GJ.

L.].

Hgje Taastrup Fjernvarme fik den 26. maj 2011 kendskab til dispensationen
af 26. oktober 2010, da Hgje Taastrup Fjernvarme rettede henvendelse til
VEKS pa baggrund af de sendrede varmeomkostninger, der fremgik af VEKS’
budget for 2011. Hagje Taastrup Fjernvarme modtog herefter kopi af dispensa-
tionen fra VEKS den 26. maj 2011 og paklagede dispensationen til Energikla-
geneevnet ved klage af 22. august 2011.

Deres synspunkter og bemarkninger
De finder, at Deres klient er klageberettiget. Til stotte herfor har De navnlig
anfort folgende:

* KARA/NOVEREN har udnyttet det forhgjede prisloft ved at ege sin af-
regningspris over for VEKS. VEKS har indregnet forhgjelsen i sin om-
kostningsbestemte afregningspris over for Hgje Taastrup Fjernvarme.
Hoje Taastrup er dermed veaesentlig berort af afgerelsen. Hoje Taastrup
Fjernvarme har dermed en afledet interesse i sagen, idet forhgjelsen af
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prisloftet har medfert en forhgjelse af Hgje Taastrup Fjernvarmes om-
kostninger i 2011 pa 1.682.500 kr. ekskl. moms., hvilket svarer til
1,25 kr./GJ. Energistyrelsens beregning, som indebeerer en prisstig-
ning over for Hgje Taastrup Fjernvarme pa ca. 1,1 %, er baseret pa hi-
storiske driftsdata fra 2010, og ikke pa det aktuelle budget for 2011,
som Hgje Taastrup Fjernvarmes udregning er baseret pa. Det bemeer-
kes hertil, at en stigning i de variable produktionsomkostninger selv
pa 1,1 % for de fleste produktionsvirksomheder vil veere af veesentlig
betydning. For Hgje Taastrup Fjernvarme svarer stigningen ved et for-
ventet varmekeb i 2011 pa 1.346.000 GJ konkret til en omkostnings-
foregelse pa 1.252.143 kr., som kun kan finansieres ved at overveelte
omkostningen pa forbrugerne. Selv om den relative stigning i VEKS’
egne omkostninger - ifslge Energistyrelsen - er marginalt mindre, har
dette ikke afholdt styrelsen fra at behandle VEKS som part i relation
til dispensationen af 26. oktober 2010.

Energistyrelsen anferer endvidere, at substitutionsprisen for varme le-
veret fra KARA/NOVEREN udgeres af Avedgreveerket, som efter de se-
neste priseftervisninger har en gennemsnitspris pa 65,23 kr./GJ. Det-
te vil ifglge styrelsen betyde, at der vil veere perioder, hvor heevelsen af
prisloftet ikke vil have nogen indflydelse pa varmeprisen for VEKS’ af-
tagere. Den samlede prisstigning for Hgje Taastrup Fjernvarme vil ifel-
ge Energistyrelsen formentlig derfor ligger under 1,1 %. Det bemaerkes
hertil, at substitutionsprisen ifglge oplysninger fra VEKS dog ikke ud-
regnes periodevis, men derimod som en arlig budgetteret gennem-
snitspris. Safremt Energistyrelsen kan bekreefte, at prisen udregnes
periodevist, vil Hagje Taastrup dog tage dette op seerskilt over for VEKS.
Det fastholdes dog, at prisstigningen vil sla fuldt igennem i praksis,
idet substitutionsprisen for varme produceret af KARA/NOVEREN ik-
ke, som anfert af styrelsen, beregnes periodevist, men som et arligt
budgetteret gennemsnit, der for tiden udger 78 kr./GJ. Hertil kom-
mer, at dispensationen under alle omsteendigheder ikke har mindre
veesentlig betydning for Hgje Taastrup Fjernvarme end for VEKS selv.

Det er en konkret vurdering, om en afledet interesse kan veere sa vee-
sentlig, at den medferer partstatus og dermed klageberettigelse. I den
aktuelle sag indgar alene to led mellem Energistyrelsens dispensation
fra prisloftet og forhgjelsen af Hgje Taastrup Fjernvarmes afregnings-
pris over for VEKS. Heraf bevirker det forste led - salget fra KA-
RA/NOVEREN til VEKS - endda ikke nogen reel reduktion af virknin-
gen i forhold til Hegje Taastrup Fjernvarme, da varmen fra KA-
RA/NOVEREN alene afseettes til VEKS, og da VEKS afregner hele
varmeprisen til KARA/NOVEREN i sin egen omkostningsbestemte pris
over for Hgje Taastrup Fjernvarme.
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* Hgje Taastrup Fjernvarmes interesse i sagens udfald er efter sin art

ogsa omfattet af de hensyn, som prisloftsbekendtgerelsen varetager.

Prisloftet skal understotte princippet om en omkostningsaegte forde-

ling af omkostningerne, sa varmekunder, der modtager varme fra af-

faldsforbreendingsanlaeg, beskyttes mod urimelige varmepriser og be-

tingelser. Hgje Taastrup Fjernvarmes kunder risikerer med dispensa-

tionen netop urimelige priser og betingelser for den varme, de modta-

ger fra KARA/NOVEREN'’s affaldsanleeg.

7. februar 2012

* VEKS interesse i sagen skal i gvrigt ses i lyset af, at prisstigningen blot J.nr 1021-11-31-21

er overveeltet pa Hgje Taastrup Fjernvarme uden nogen veesentlige ALP -EKN

omkostninger eller risici for VEKS, hverken driftsskonomisk eller i

forhold til VEKS’ fremtidige kundegrundlag. Hgje Taastrup Fjernvarme Side 6 af 11

star som forbrugerejet selskab prisloftsreguleringens beskyttelsesinte-

resse veesentligt neermere, idet Hgje Taastrup Fjernvarme er ved-

teegtsmaeessigt forpligtet til at yde andelshaverne en stabil varmeforsy-

ning til en s& lav pris som muligt.

* Hgje Taastrup Fjernvarme har ogsd en individuel interesse i sagens
udfald, idet Hgje Taastrup Fjernvarme via VEKS aftager en vaesentlig
del af varmen fra KARA/NOVEREN, og da kredsen af varmeaftagere
fra VEKS og dermed ogsa fra KARA/NOVEREN kun omfatter 19 andre
selskaber. Hgje Taastrup Fjernvarme er heriblandt en af de storste
varmeaftagere, idet Hoje Taastrup aftager knap en syvendedel af den
varme, som produceres af VEKS.

KARA/NOVEREN's synspunkter og bemzserkninger
KARA/NOVEREN finder, at Deres klient ikke er klageberettiget. Til stotte her-
for har KARA/NOVEREN navnlig anfert folgende:

* Hgje Taastrup Fjernvarme kan ikke anses for part i sagen om dispen-
sation til KARA/NOVEREN og er ikke klageberettiget. Dette skyldes, at
Hoje Taastrup Fjernvarme ikke aftager varme fra KARA/NOVEREN,
men alene fra VEKS. VEKS indkgber sin varme fra en lang reekke
varmeleveranderer, hvor KARA/ NOVEREN kun har en begreenset le-
verance til VEKS i steorrelsesorden 10 — 15 % af VEKS samlede indkeb
og egenproduktion.

e VEKS har visse omkostninger til drift, vedligehold, administration, af-
skrivning og forrentning af sit distributionsnet og gvrige anleeg m.v.
Den forhgjede varmepris fra KARA/NOVEREN har i sig selv en relativt
begraenset virkning for den samlede gkonomi hos VEKS.
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¢ Der vil hgjst kunne blive tale om en prisstigning i sterrelsesorden 1 %
for VEKS' varmesalg. Uanset at Hgje Taastrup Fjernvarme fuldt ud, el-
ler helt overvejende, matte kobe sin varme hos VEKS, vil Hgje Taa-
strup Fjernvarme ogsd have omkostninger til drift, vedligeholdelse,
administration, forrentning og afskrivning af sit distributionsnet og en
reekke andre omkostninger. Disse udger en tredjedel af Hgje Taastrup
Fjernvarmes omkostninger (ifolge regnskabsoplysninger pa Hgje Taa-
strup Fjernvarmes hjemmeside). Virkningen for forbrugerne hos Hgje
Taastrup Fjernvarme i en sterrelsesorden pa 1 % pa indkeb af energi
vil derfor blive mindre end 1 % pa forbrugerprisen. Hgje Taastrup
Fjernvarmes pris 1a i henhold til Dansk Fjernvarmes prisstatistik fra
18. juli 2011 for et standardhus med et forbrug pa 18,1 MWh pa knap
14.000 kr. Der vil derfor hos forbrugerne blive tale om en stigning pa
mindre end 1 %, og der er derfor for en gennemsnitlig forbruger tale
om en arlig udgiftsstigning pa mindre end 140 kr., og snarere ca. 100
kr. Dette viser, at der ikke er tale om en veesentlig interesse, set i for-
hold til de forbrugere, hvis stilling prisloftbestemmelserne skal beskyt-
te.

* VEKS har 19 andre aftagere. Hvis VEKS' aftagere skulle anses som
parter i en sag som denne, vil der blive tale om et i praksis uadmi-
nistrerbart forhold. Det betydelige omfang af aftagere understreger, at
Hoje Taastrup Fjernvarme ikke har den tilstreekkelige vaesentlige eller
individuelle interesse.

* Hgje Taastrup Fjernvarme aftager ikke den veesentligste del af varmen
fra VEKS, men alene 10-15 %. Hgje Taastrup Fjernvarme aftager sale-
des kun en mindre del af den varme, der afseettes af VEKS.

VEKS’ synspunkter og bemzrkninger

VEKS har i sin udtalelse til brug for Energiklagenaevnets behandling af sagen
ikke forholdt sig direkte til spergsmaéalet om klageberettigelse, men er frem-
kommet med folgende bemaerkninger:

¢ VEKS har ikke udvist ligegyldighed i forhold til Energistyrelsens di-
spensation af 26. oktober 2010. VEKS har derimod forholdt sig indgéa-
ende til Energistyrelsens argumentation for forggelsen af prisloftet, og
VEKS har ikke fundet denne argumentation urimelig. Helt grundleeg-
gende har VEKS en selvstaendig interesse i — pa vegne af sine kunder —
at arbejde for sa lave fjernvarmepriser som mulig indenfor geeldende

lovgivning.

« VEKS’ substitutionspris overfor KARA/NOVEREN beregnes som en
arsgennemsnitspris. Beregningen er baseret pa de variable produkti-
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onspriser til VEKS, ekskl. affaldsvarme. Nar substitutionsprisen be-
regnes pa arsbasis, skyldes det, at varmeleverancerne fra KA-
RA/NOVEREN stort set er konstante hen over aret, da KA-
RA/NOVEREN indtil videre ikke har haft mulighed for — eller gkono-
misk incitament til - at flytte veesentligt pa varmeleverancerne over
aret. Endvidere afseettes KARA/NOVEREN's fulde varmeproduktion til
VEKS.

Energistyrelsens udtalelse til sagen
Energistyrelsen finder, at Deres klienter ikke er klageberettigede. Energisty- 7. februar 2012
relsen har til stotte herfor udtalt felgende: J.nr 1021-11-31-21
ALP -EKN
* Hgje Taastrup Fjernvarme har ikke en veesentlig og individuel interes-
se i sagen, hvorfor Hgje Taastrup Fjernvarme ikke er klageberettiget. Side 8 af 11
Energistyrelsens dispensation medferer, at prisloftet for varmeleveran-
ce fra KARA/NOVEREN stiger med 6 kr./GJ. Under forudseetning af,
at prisloftet er den laveste pris af enten den omkostningsbestemte pris
og substitutionsprisen, betyder dette saledes en stigning med ca. 14,4
% af 6 kr. pr. GJ = 0,86 kr. pr. GJ for VEKS, set over den samlede
varmeproduktion. For Hgje Taastrup Fjernvarme svarer denne stig-
ning af VEKS produktionsomkostninger til en prisstigning pa ca. 1 % i
forhold til varmeprisen pa 84,57 kr./ GJ i 2011. Nar der ogsa tages
hgjde for varmetab (der gor, at den producerede varme vil veere storre
end den leverede varme), vil prisstigningen som folge af den paklagede
dispensation under de naevnte forudsaetninger medfore en stigning i
varmeprisen pa ca. 1,1 % for Heje Taastrup Fjernvarme (under forud-
seetning af, at varmen afregnes til prisloftet). Varmen skal dog kun af-
regnes til prisloftet, ndr hverken den omkostningsbestemte pris eller
substitutionsprisen er lavere end prisloftet. Det bemeerkes i den for-
bindelse, at Avedereveerket, som udger substitutionsprisen for varme
leveret fra KARA/NOVEREN, efter de seneste priseftervisningerne har
en gennemsnitspris pa 65,23 kr./GJ. Der vil dermed veere perioder,
hvor heevelsen af prisloftet ikke vil have nogen indflydelse pa varme-
prisen for VEKS’ aftagere. Nar der ses pa stigningen af Hgje Taastrup
Fjernvarmes varmepriser som fglge af Energistyrelsens dispensation
over hele aret, vil den samlede prisstigning saledes formentlig ligge
under 1,1 %. Energistyrelsen anser ikke dette som en veesentlig pris-
stigning og mener saledes ikke, at Hoje Taastrup Fjernvarme har en
veesentlig interesse i sagen. Desuden er veerkets interesse i sagen indi-
rekte, idet Energistyrelsens dispensation alene pavirker priserne for
Hgje Taastrup Fjernvarme, safremt prisloftet er den laveste pris i for-
hold til den omkostningsbestemte pris og substitutionsprisen. Hgje
Taastrup Fjernvarme er desuden kun én af VEKS’ aftagere. VEKS for-
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syner i alt 20 lokale fjernvarmeselskaber pa Vestegnen. Hgje Taastrup
Fjernvarme har saledes heller ikke en individuel interesse i sagen.

Retsgrundlaget

Reglerne om adgangen til at klage til Energiklagensevnet over Energistyrelsens
afgerelser truffet i henhold til varmeforsyningslovens regler folger af varmefor-
syningslovens § 26, som var gaeldende pa tidspunktet for Energistyrelsens af-
gorelse om dispensation®. Af § 26, fremgar felgende:

[...]
§ 26. Energiklagenaevnet behandler klager over afggrelser truf-
fet af kommunen, transport- og energiministeren eller Energitil-

synet efter denne lov eller efter regler udstedt i henhold til loven.

Stk. 3. Klage skal veere indgivet skriftligt inden fire uger efter, at

afgorelsen er meddelt.

[L.].

Energiklagenzevnets begrundelse for afgarelsen

Varmeforsyningsloven indeholder ikke saerskilte regler om kredsen af klage-
berettigede. Vurderingen af, hvem der kan indbringe en afgerelse for Energi-
klagenaevnet efter klagebestemmelsen i varmeforsyningslovens § 26 skal der-
for foretages ud fra de almindelige forvaltningsretlige regler. Efter disse regler
er det et krav, at man har en veesentlig og individuel interesse i sagen. At en
interesse skal veere veesentlig veere individuel betyder, at afgeorelsen i sagen
skal veere mere indgribende over for parten, i forhold til andre personer, som
bergres af afggrelsen. En interesse skal udover at veere individuel ogsa veere
veesentlig. Dette indebeerer, at betydningen af afggrelsen for den pageeldende
fysiske eller juridiske person skal veere af en vis styrke og intensitet. En mo-
ralsk eller mere generel preeget interesse er saledes ikke i sig selv tilstreekke-
lig. Veesentlighedskravet indebaerer som udgangspunkt endvidere, at der skal
veere et vist direkte forhold mellem den involverede interesse og parten. Parts-
status er dog ikke udelukket ved enhver form for afledet interesse. En afledet
interesse kan efter en konkret vurdering vise sig at veere tilstraekkelig veesent-
lig til at medfore status som klageberettiget.

Energiklagenaevnet finder, at dispensationen af 26. oktober 2010 til KA-
RA/NOVEREN alene tager direkte stilling til KARA/NOVEREN’s forhold.
Energiklagenaevnet har herved lagt veegt pa, at VEKS® forhold til KA-
RA/NOVEREN er aftalebaseret, idet den konkrete pris, som VEKS skal betale
for levering af varme fra KARA/NOVEREN, afhaenger af, hvad der er aftalt

5 Varmeforsyningsloven er senest zndret ved lovbekendtgerelse nr. 1184 af 14. december 2011,
som erstatter lov nr. 347 af 17. maj 2005. Bestemmelsen i § 26, stk. 1 og stk. 3 er dog viderefort
ueendret i sit indhold.
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mellem KARA/NOVEREN og VEKS. Det samme forhold ger sig tilsvarende
geeldende for varmeleverancen i det neeste led mellem VEKS og Hgje Taastrup
Fjernvarme. Energiklagensevnet bemaeerker hertil, at de prislofter, som fast-
seettes af Energitilsynet i medfer af prisloftsbekendtgerelsen, alene er udtryk
for den maksimale pris, som varmen kan afregnes til under forudseetning af,
at hverken den omkostningsbestemte pris eller substitutionsprisen er lavere
end prisloftet. Hverken VEKS, som 1. led i varmeleverancen, eller Hoje Taa-
strup Fjernvarme, som det 2. led i varmeleverancen, er dermed direkte berort
af dispensationen. Bade VEKS og Hgje Taastrup Fjernvarme har pa denne
baggrund alene en afledet interesse i Energistyrelsens dispensation af 26. ok-
tober 2010.

Som neaevnt ovenfor kan en afledt interesse dog efter en konkret vurdering vae-
re tilstreekkelig veesentlig til at medfere klageberettigelse.

For sa vidt angar Hgje Taastrup Fjernvarme finder Energiklagenaevnet imid-
lertid, at der ikke er et sa direkte forhold mellem prisloftet for KA-
RA/NOVEREN og den pris, som Hgje Taastrup Fjernvarme skal betale for
varme leveret af VEKS, at Hoje Taastrup Fjernvarme har en tilstreekkelig veae-
sentlig interesse i sagen til at veere klageberettiget over dispensationen af 26.
oktober 2010. Energiklagensevnet har herved lagt veegt pa, at Hgje Taastrup
Fjernvarme ikke aftager varme direkte fra KARA/NOVEREN, og at den varme,
som KARA/NOVEREN leverer til VEKS (som er Hgje Taastrup Fjernvarme di-
rekte varmeleverander), alene udger 10-15 % af VEKS™ samlede varmepro-
duktion. Energiklagensevnet bemeerker endvidere, at den prisstigning for Hgje
Taastrup Fjernvarmes kunder, som Energistyrelsens dispensation fra KA-
RA/NOVEREN's prisloft, potentielt kunne give anledning til, ma antages -
uanset beregningsmetode — at veere af en beskeden sterrelse. Hertil kommer,
at dispensationen alene skyldes en generelt geeldende sendret lovgivning om
forhgjelse af energiafgifterne pa de fossile breendsler.

Energiklagenaevnet finder pa denne baggrund, at Deres klient ikke har en veae-
sentlig interesse i Energistyrelsens dispensation til KARA/NOVEREN af 26.
oktober 2010. Deres klient er derfor ikke klageberettiget over Energistyrelsens
dispensation til KARA/NOVEREN af 26. oktober 2010. Energiklagensevnet
kan af samme grund ikke behandle klagen, der afvises.

Afgorelsen er truffet i medfer af varmeforsyningslovens § 26, stk. 1.
Afgorelsen er truffet af Energiklageneevnets formand pa vegne af nesevnet efter
8§ 0, stk. 1, i bekendtgerelse nr. 644 af 19. juni 2006 om forretningsorden for

Energiklagenaevnet.

Afgorelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed.
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Segsmal ved domstolene til provelse af afgerelser truffet af Energiklageneevnet
efter lov om varmeforsyning eller regler, der er udstedt efter denne lov, skal
veere anlagt inden 6 maneder efter, at afgerelsen er meddelt pagaeeldende. Er
afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen,
jf. varmeforsyningslovens § 26, stk. 4.

Afggrelsen offentliggores pa Energiklagensevnets hjemmeside.
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