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FORMANDEN KLAGENAVNET

Frederiksborggade 15

Henry Nielsen A/S 1360 Kgbenhavn K

. Besggsadresse:
Att.: [XXX] Linnésgade 18, 3. sal
Bulowsvej 2 1361 Kgbenhavn K
6400 Sgnderborg TIf. 3395 5785

Fax 3395 5799

o .ekn.dk

Fremsendes pr. e-mail til [XXX] og [XXX] :I:\Vé)zk:dk
Anonymiseret

Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse af 2. april 2013 om afslag
pa arsbaseret nettoafregning for elektricitet produceret pa solcelleanlaeg
pa ejendommen beliggende [XXX], [XXX].

Henry Nielsen A/S (herefter benaevnt solcellefirmaet) har pa vegne af [XXX] og
[XXX] (herefter benaevnt klager) ved klage af 25. april 2013 indbragt Energi-
net.dk’s afgerelse af 2. april 2013 for Energiklagenaevnet. Ved afgegrelsen
meddelte Energinet.dk afslag pa, at der kunne opnas arsbaseret nettoafreg-
ning for elektricitet produceret pa solcelleanlaegget pa ejendommen beliggende
[XXX], [XXX] (herefter benaevnt ejendommen) tilherende klager.

Energiklagenaevnets afgorelse

Energiklagenaevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 2. april 2013.
Sagens baggrund og en nesermere begrundelse for Energiklagenasevnets
afgerelse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Solcellefirmaet rettede den 18. marts 2013 henvendelse til Energinet.dk med
henblik pa at fa solcelleanleegget pa ejendommen omfattet af den 20-arige
overgangsordning om arsbaseret nettoafregning, der geelder for elektricitet
produceret pad sma solcelleanlaeg og mindre vedvarende energianleeg, jf.
nettoafregningsbekendtgerelsens! § 15, stk. 1.

Klager keobte ved bindende aftale af 8. oktober 2012 et solcelleanleeg af
solcellefirmaet. Det fremgar af aftalen, at solcellefirmaet som totalleverander
var ansvarlig for anmeldelse af solcelleanleegget til Syd Energi Net A/S
(herefter beneevnt netvirksomheden), og at solcellefirmaet havde indgaet
underaftale med ALS EL&VVS ApS (herefter benaevnt elinstallatgren) om
tilslutning af solcelleanleegget til det kollektive elforsyningsanleeg.
Solcelleanleegget blev monteret og nettilsluttet den 6. december 2012.
Solcellefirmaet modtog betaling for anleegget den 14. december 2012.

1 Bekendtggerelse nr. 1068 af 16. november 2012 om nettoafregning for egenproducen-
ter af elektricitet.
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Netvirksomheden rettede ultimo februar 2013 henvendelse til klager og
oplyste, at netvirksomheden havde konstateret, at ejendommen leverede
elektricitet til det kollektive elforsyningsnet, men at netvirksomheden ikke
havde modtaget en anmeldelse eller en stamdatablanket for solcelleanlaegget.
Den 11. marts 2013 blev solcelleanleegget anmeldt til netvirksomheden og
stamdatablanket fremsendt.

Ved e-mail af 18. marts 2013 rettede solcellefirmaet henvendelse til
Energinet.dk og anseggte om dispensation fra betingelserne opregnet i
nettoafregningsbekendtgerelsens § 15, stk. 1. Solcellefirmaet oplyste i den
forbindelse, at firmaet havde afsendt en anmodning om anmeldelse af
solcelleanlaegget til elinstallatgren den 12. oktober 2012 pr. almindelig post,
men at anmodningen ikke var kommet frem til elinstallateren. Af denne arsag
var solcelleanleegget ikke blevet anmeldt rettidigt til netvirksomheden.

Ved e-mail af 21. marts 2013 oplyste solcellefirmaet til Energinet.dk, at
stamdatablanket for solcelleanlaegget var modtaget af netvirksomheden den
11. marts 2013. Ved e-mail af 25. marts 2013 fremsendte solcellefirmaet
skeermprint fra netvirksomhedens hjemmeside, hvoraf elforbruget for
ejendommen i perioden 4.-9. december 2012 fremgik. Solcellefirmaet anforte,
at skeermprintene viste, at solcelleanleegget var blevet installeret den 6.
december 2012 om formiddagen. Ved e-mail af 26. marts 2013 anmodede

solcellefirmaet Energinet.dk om at treeffe afgerelse i sagen.

Den 2. april 2013 traf Energinet.dk afgerelse om at meddele afslag pa
arsbaseret nettoafregning for elektricitet produceret pa klagers solcelleanleeg.

Den paklagede afgorelse
Af Energinet.dk’s afgerelse af 2. april 2013 fremgar bl.a. folgende:

|
Henry Nielsen A/S
Att. [XXX]

Afslag pa arsbaseret nettoafregning af solcelleanlaeg pa adres-

sen [XXX], [XXX]

Med reference til din mail af 26. marts 2013 incl. kebsaftale, kan
jeg oplyse, at Energinet.dk har behandlet din henvendelse vedr.
arsbaseret nettoafregning af et solcelleanleeg pa adressen [XXX],
[XXX].

Vi ma afsla, at der kan opnas arsbaseret nettoafregning.
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Der kan opnas arsbaseret nettoafregning (den gamle nettomaler-
ordning), hvis felgende er opfyldt jf. Bekendtgerelse om nettoafreg-
ning for egenproducenter af elektricitet nr. 1068 af 16. november

2012, § 15, stk. 1:

e betingelserne i § 5, stk. 2 i den historiske bekendtgerelse 804 af
28. juni 2010.

e har indgéet en bindende aftale om keob af VE-anlaegget senest
den 19. november 2012

e senest den 20. december 2012 skal netvirksomheden have mod-
taget Energinet.dk's stamdatabilag i udfyldt stand fra den autorise-
rede elinstallater

o senest den 31. december 2013 skal anleegget veere nettilsluttet.

De to forste betingelser vurderer jeg som veerende opfyldt udfra de

vedheeftede dokumenter.

Det pageeldende anlaeg er solgt af Henry Nielsen A/S de 8. oktober
2012. Du oplyser, at der den 11. marts 2013 er indsendt en udfyldt
stamdatablanket for anlaegget til netvirksomheden efter at du har
opdaget den manglende tilmelding. Derfor kan Netvirksomheden
ikke have modtaget stamdatablanketten rettidigt (senest den 20.

december 2012), som er tredje betingelse.

Vi ma pa baggrund af tredje betingelse jf. ovenneevnte afsla, at der
kan opnas arsbaseret nettoafregning for solcelleanleegget pa adres-
sen [XXX], [XXX], da betingelsen (Bekendtgerelsens § 15, stk. 1, lit-
ra 3)) ikke er opfyldt.

[L.]

Klagers og solcellefirmaets synspunkter og bemaerkninger

Klager og solcellefirmaet har anfert, at solcelleanleegget pa ejendommen skal
omfattes af den 20-arige overgangsordning om arsbaseret nettoafregning, der
geelder for elektricitet produceret pa sma solcelleanleeg og mindre vedvarende
energianleeg. Til stotte herfor har solcellefirmaet navnlig anfert falgende:

e Klager har i god tro investeret i et solcelleanleeg med henblik pa at
blive omfattet af den 20-arige overgangsordning for Aarsbaseret
nettoafregning i gruppe 6. Som totalleverander af solcelleanleegget var
det solcellefirmaets ansvar at serge for korrekt anmeldelse af
solcelleanlaegget til netvirksomheden og andre relevante myndigheder.
Klagers solcelleanlseg har fejlagtigt stdet som anmeldt i
solcellefirmaets system, hvilket efterfelgende har vist sig ikke at veere
tilfeeldet. Hardt arbejdspres i efteraret 2012 kombineret med de
ultimative frister for anmeldelse af solcelleanleegget og fremsendelse af
stamdatablanket har desveaerre forarsaget, at klagers solcelleanlaeg er
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faldet igennem virksomhedens kvalitetssikring og ikke er blevet
anmeldt efter forskrifterne.

e Solcelleanlaegget har siden den 6. december 2012 produceret
elektricitet, der er sendt ud pa det kollektive forsyningsnet. Dette har
solcellefirmaet dokumenteret i form af en komplet rapport over
solcelleanleeggets stromproduktion fra december 2012. Rapporten er
udleest fra solcelleanlaeggets invertere af en eltekniker fra producenten
af solcelleanleegget. PA den baggrund burde netvirksomheden siden
den 6. december 2012 veere bekendt med solcelleanleeggets eksistens, 17. juni 2013
da netvirksomheden siden denne dato har kunnet se anleseggets J.nr. 1011-13-76-19
stromproduktion. Netvirksomheden har sadledes haft mulighed for at ARV-EKN
gore klager eller elinstallateren opmeerksom pa den manglende
anmeldelse af anleegget og den manglende stamdatablanket i to uger Side 4 af 8
inden udlgbet af fristen.

e Energiklagensevnet ber i sin afgegrelse leegget veegt pa, at klagers
retsstilling er atheengig af en tredjemand, som ikke har veeret i stand
til at varetage anmeldelsen og fremsendelse af stamdatablanketten pa

tilfredsstillende vis.

e Energinet.dk anferer i sine bemeerkninger til sagen, at netto-
afregningsbestemmelserne vedrerer PSO-midler, som betyder, at der
skal veere klar lovhjemmel for, at Energinet.dk kan disponere over
midlerne. Solcellefirmaet har haft en del kunder, som har opnaet
arsbaseret nettoafregning, men hvor kunderne efterfelgende har valgt
at framelde sig ordningen. Denne kundegrupper udger ca. 12-15 kwp
alene hos solcellefirmaet. Solcellefirmaet vil derfor opfordre til, at disse
allerede tilmeldte midler bruges til at give dispensation til de kunder,
hvis solcelleanlaeg rettelig skulle have veeret omfattet af den 20-arige

overgangsordning om arsbaseret nettoafregning.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Energinet.dk finder, at afgerelsen af 2. april 2013 skal stadfeestes. Til stotte
herfor har Energinet.dk navnlig anfort felgende:

e Samtlige betingelser i nettoafregningsbekendtgerelsens § 15, stk. 1,
nr. 1-4, skal veere opfyldte for, at et solcelleanleeg kan blive omfattet af
den 20-arige overgangsordning. Det kan objektivt konstateres, hvor-

vidt bestemmelserne er overholdte.

e Bekendtggrelsen giver ikke mulighed for at meddele dispensation, og
Energinet.dk kan derfor ikke dispensere fra overholdelse af de fastsat-

te regler.
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e Nettoafregningsbestemmelserne vedrgrer PSO-midler, hvilket medfe-
rer, at der skal veere klar lovhjemmel for, at Energinet.dk kan dispone-

re over midlerne.

e Det er Energinet.dk’s samlede opfattelse, at Energinet.dk er ngdt til at
afvise en ansegning om arsbaseret nettoafregning efter de tidligere
geldende bestemmelser, nar én eller flere af de i § 15, stk. 1, fastsatte
krav ikke er opfyldte. I neerveerende sag har netvirksomheden ved e-
mail af 25. februar 2013 oplyst, at hverken tilmelding eller stamdata-
blanket for solcelleanleegget er modtaget af netvirksomheden. Herved
er kravet om, at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har
modtaget Energinet.dk’s stamdatablanket i § 15, stk. 1, nr. 3, ikke
opfyldt, hvorefter det pageeldende solcelleanleeg ikke kan omfattes af
den arsbaserede nettoafregning.

e Energinet.dk har siden den politiske aftale af 15. november 2012 mel-
lem regeringen og Venstre, Dansk Folkeparti, Enhedslisten og Det
Konservative Folkeparti om strategi for solcelleanleeg og evrige sma
vedvarende energianleeg blev indgdet og nettoafregningsbekendtgerel-
sen tradte i kraft lebende informeret om overgangsordningens vee-
sentligste krav pa Energinet.dk’s hjemmeside med direkte links til de
relevante dokumenter pa Klima-, Energi- og Bygningsministeriets
hjemmeside.

I forbindelse med sagens behandling ved Energiklagenaevnet har Energinet.dk
indhentet oplysninger fra netvirksomheden om de nseermere omstaedigheder i
forbindelse med anmeldelsen af klagers solcelleanleeg. Ved e-mail af 14. maj
2013 har netvirksomheden oplyst, at netvirksomheden modtog stamdata-

blanket for solcelleanleegget den 11. marts 2013.

Retsgrundlaget
Retsgrundlaget for Energiklagenaevnets afggrelse er vedlagt som bilag 1.

Energiklagenaevnets begrundelse for afgerelsen

Ad partsrepraesentation

Det fremgar af Energinet.dk’s afgerelse af 2. april 2013, at den er stilet til sol-
cellefirmaet (Henry Nielsen A/S, Att. [XXX]). Det fremgar samtidig af afgerel-
sen, at den er truffet i forhold til en ansggning om opnéaelse af arsbaseret net-
toafregning for et solcelleanleeg pa ejendommen beliggende [XXX] pa Sydals.
Det fremgar af ejendomsoplysningerne, at ejendommen er ejet af klager ([XXX]
og [XXX]). Det er saledes klager, som Energinet.dk’s afgerelse af 2. april 2013
har retsvirkninger for, og solcellefirmaet ma alene anses som repreesentant
for klager.
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Det ses ikke af sagens akter, at Energinet.dk, inden der blev truffet afgerelse i
sagen, har sikret sig, at solcellefirmaet var berettiget til at disponere pa vegne
af klager. Det er Energiklagensevnets opfattelse, at Energinet.dk burde have
sikret sig, at solcellefirmaet var berettiget til at disponere pa klagers vegne.
Dette kunne eksempelvis veere sket ved indhentelse af en skriftlig fuldmagt el-
ler kopi af anden aftale, hvoraf fremgar, at solcellefirmaet kunne ansege om
arsbaseret nettoafregning pa klagers vegne.

Energiklageneevnet har i forbindelse med sagens indbringelse for neevnet ind-
hentet en skriftlig fuldmagt fra klager, hvoraf fremgar, at solcellefirmaet re-
preesenterer klager under neevnets behandling af klagesagen. P4 den bag-
grund finder Energiklagensevnet ikke anledning til at foretage sig yderligere
for sa vidt angar repreesentationsspergsmalet. Energiklagensevnet skal dog
indskeerpe, at Energinet.dk i fremtidige sager ber serge for at fa eventuelle re-
praesentationsforhold klarlagt, for der treeffes afgorelse i ansegningssager.

Ad afslag pa arsbaseret nettoafregning

Nettoafregningsbekendtgerelsen indeholder i § 15, stk. 1, en opregning af de
betingelser, der skal veere opfyldte, for en ejer af et elproduktionsanleeg kan fa
nettoafregning pa arsbasis for anleeg nettilsluttet efter den 20. november
2012. En af disse betingelser er, at netvirksomheden senest den 20. december
2012 skal have modtaget Energinet.dk’s stamdatablanket i udfyldt stand fra
elinstallateren med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, jf. § 15, stk.
1, nr. 3. I den foreliggende sag har netvirksomheden ved e-mail af 14. maj
2013 oplyst, at netvirksomheden modtog stamdatablanket for solcelleanlaeg-
get pa ejendommen den 11. marts 2013. P4 baggrund af de i sagen forelig-
gende oplysninger finder Energiklageneevnet, at det kan leegges til grund, at
netvirksomheden ikke har modtaget stamdatablanketten i udfyldt stand se-
nest den 20. december 2012. Stamdatablanketten er derfor ikke modtaget
rettidigt.

Energiklagensevnet har i en raekke tidligere sager vedrerende arsbaseret net-
toafregning for elektricitet produceret pa solcelleanleeg truffet afgerelse om, at
alle betingelserne i § 15, stk. 1, skal veere opfyldte, for at en ejer af et solcelle-
anleeg, der er nettilsluttet efter den 20. november 2012, kan opna arsbaseret

nettoafregning?.

Da stamdatablanketten i den foreliggende sag ikke er modtaget af netvirk-
somheden senest den 20. december 2012, er en af betingelserne for, at klager

2 Der kan bl.a. henvises til Energiklagensevnets afgorelse af 17. april 2013 (j. nr. 1011-
13-44). Afgorelsen er offentliggjort i anonymiseret form pa Energiklagensevnets hjem-
meside www.ekn.dk under menupunktet "Afggrelser” - “Kronologisk liste” - “Lov om
elforsyning”.

17. juni 2013
J.nr. 1011-13-76-19
ARV-EKN

Side 6 af 8


http://www.ekn.dk/

energi

KLAGENAVNET

kan fa nettoafregning pa arsbasis for sit solcelleanleeg, ikke opfyldt, jf. § 15,
stk. 1, i nettoafregningsbekendtgerelsen. Nettoafregningsbekendtgerelsen in-
deholder ikke regler om mulighed for dispensation fra betingelserne opregnet i
8 15, stk. 1. Saledes som nettoafregningsbekendtgerelsens regler er udformet,
finder Energiklageneevnet, at Energinet.dk ikke kan dispensere fra reglerne i §
15, stk. 1. Nettoafregningsbekendtggrelsens regler giver pa samme baggrund
heller ikke Energiklagensevnet mulighed for at dispensere fra § 15, stk. 1.

Energiklagenaevnet bemeerker, at spergsmalet om et eventuelt erstatningsan-
svar for anleegsseelger og/eller elinstallateren over for klager pa baggrund af
den ikke-rettidige indsendelse af stamdatablanket er et civilretligt spergsmal,
der ikke er omfattet af Energinet.dk’s eller Energiklagenaevnets kompetence.
Et sadan civilretligt erstatningssggsmal ma om nedvendigt indbringes for de
almindelige domstole til afgerelse.

Energiklageneevnet kan vejledende oplyse, at det folger af den forvaltningsret-
lige litteratur og praksis, at en regeludstedende myndighed kan fravige mini-
sterielle bekendtgerelser, som myndigheden selv har udstedt, selv om en sa-
dan dispensationsmulighed ikke fremgar af bekendtgerelsen. Baggrunden
herfor er det praktiske synspunkt, at nar den regeludstedende myndighed
kan eendre reglen, ma den ogsa kunne foretage en mindre vidtgaende een-
dring som en konkret dispensation udger. Hvis der skal dispenseres fra kra-
vene i § 15, stk. 1, i nettoafregningsbekendtgerelsen, vil det saledes tilkomme
Energistyrelsen som regeludstedende myndighed. Energiklagensevnet kan i
den forbindelse oplyse, at Energiklagenaevnet i forbindelse med en rsekke tid-
ligere afgjorte sager har gjort Energistyrelsen som regeludstedende myndig-
hed opmeerksom pa konsekvenserne af den indferte overgangsordning. Ener-
gistyrelsen har bl.a. pa den baggrund underseogt omfanget af fejlagtige og
manglende anmeldelser, lige s& vel som de politiske partier bag energiforliget
har dreftet problemstillingen. Ifslge pressemeddelelse af 22. maj 2013 fra
Klima- energi- og bygningsministeriet er det blevet besluttet at sendre reglerne
i nettoafregningsbekendtgerelsen, saledes at det alene skulle blive et krav, at
anmeldelse af anlaegget skal vaere sket senest den 20. december 2012. De
kommende nye regler forventes saledes at hjeelpe de anleegsejere, hvor an-
meldelsen er foretaget rettidigt, men hvor anmeldelsen har veeret mangelfuld,
f.eks. fordi stamdatablanketten ikke har veeret vedheeftet.

Energiklagenaevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afgerelse.

Energiklagenavnets afgorelse
Energinet.dk’s afgerelse af 2. april 2013 stadfeestes.
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Afggrelsen er truffet i henhold til § 15, stk. 5, i bekendtgerelse nr. 1068 af 16.
november 2012 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, jf. elfor-
syningslovens § 89, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af Energiklagensevnets formand efter punkt 1 i for-
mandsbemyndigelsen af 9. april 2013 efter elforsyningsloven. Bemyndigelsen
er offentliggjort pa Energiklagenasevnets hjemmeside: www.ekn.dk under me-
nupunktet "Forretningsorden”.

Afgorelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. elfor-
syningslovens § 89, stk. 2, 1. pkt.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklageneevnets hjem-
meside.

Segsmal til provelse af afgerelser truffet af Energiklageneevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal veere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgerelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtggrelsen, jf. elforsynings-
loven § 89, stk. 6.

Afggrelsen sendes — foruden til sagens parter — til Energistyrelsen til oriente-
ring.

Pa naevnets vegne

Poul K. Egan
Neevnsformand
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