ENERGIKLAGENAVNETS AFGYRELSE
i sag om seerkontrol af energibesparelser vedrgrende halm- og biomasse-
kedler

Energiklagenaevnet har modtaget en klage fra Ribe Fjernvarme A.m.b.a. (her-
efter klager) over Energistyrelsens afgarelse om korrektion af klagers indbe-
rettede energibesparelser vedragrende halm- og biomassekedler.

Energiklagenavnet stadfaester Energistyrelsens afgerelse.
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Nastformand, professor, cand.jur. og ph.d. Bent Ole Gram Mortensen
Advokat Hakun Djurhuus

Seniorforsker og civilingenigr Kirsten Engelund Thomsen

Direktgr Finn Lauritzen

Klagen til Energiklagenavnet

Energiklagenaevnet har den 15. oktober 2019 modtaget klagen over Energi-
styrelsens afgerelse af 11. marts 2019, som blev fastholdt ved Energistyrel-
sens revurdering den 15. oktober 2019.

Klagen er fremsendt til Energistyrelsen den 27. marts 2019, som efter revur-
deringen har videresendt klagen til Energiklagenavnet i overensstemmelse
med § 38, stk. 1, 2. og 3. pkt., i bekendtggrelse nr. 619 af 29. maj 2018 om
energispareydelser i net- og distributionsvirksomheder.*

Sagen drejer sig om, hvorvidt Energistyrelsen med rette har palagt klager at
foretage fuld korrektion af den indberettede energibesparelse, som Energisty-
relsen har kontrolleret, herunder hvorvidt klager i tilstreekkelig grad har do-
kumenteret den indberettede energibesparelse.

Sagens oplysninger

! Energistyrelsens afgarelse er truffet i henhold til bekendtgerelse nr. 619 af 29. maj 2018 om energi-
spareydelser i net- og distributionsvirksomheder, der var geeldende pa tidspunktet, hvor Energistyrelsen
traf den paklagede afgarelse. Bekendtgarelsen er i dag erstattet af bekendtgarelse nr. 864 af 26. august
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Som led i Energistyrelsens tilsynspligt med energiselskabernes energispare-
indsats har Energistyrelsen gennemfart en seerkontrol af en raekke sager, hvor
der er givet tilskud til udskiftning af halm- og biomassekedler hos slutbrugere,
med henblik pa at kontrollere om opgarelserne af energibesparelserne er i
overeglsstemmelse med reglerne i den dageldende energisparebekendtge-
relse.

Klager fik i den forbindelse i 2018 udtrukket to sager vedrgrende forskellige
slutbrugere. Begge sager er genstand for behandling i naerveerende afggarelse:

1. Sag1l
2. Sag?2

Sag 1l
| denne sag har klager indberettet en energibesparelse pa 62,341 MWh, der er

realiseret i 2016 i forbindelse med en udskiftning af Sag 1’s gamle fastbraend-
selskedel.

Som dokumentation for ferforbruget er der vedlagt en tro- og loveerklaering
fra slutbrugeren, hvori slutbrugeren bekrafter, at det oplyste arsforbrug, der
er anvendt i oplysningsskemaet, er korrekt. | forbindelse hermed har aktgren®
henvist til, at det af referatet fra mgdet i Teknisk Arbejdsgruppe den 25. juni
2014 og fra madet den 12. april 2018 om stikpravekontrol 2015 fremgar, at
dette accepteres som dokumentation. Aktgren har desuden henvist til, at de
skeerpede regler om dokumentation af farforbruget i forbindelse med udskift-
ning af biomasse- eller anden fastbreendselskedel farst tradte i kraft den 14.
november 2016, jf. Energistyrelsens FAQ version 11.2 af 11. november
2016.4

Ejendommen er vurderet til et energimaerke C (90 kWh/m? pr. &r) pa baggrund
af en faglig vurdering af ejendommen. Ud fra dette er ejendommens varme-
behov beregnet. Aktgren var forud for vurderingen ikke bekendt med, at der
allerede foreld et energimeerke D pa ejendommen.

Virkningsgraden for den gamle kedel er fastsat til 25,84 %, og er beregnet
som bygningernes varmebehov i forhold til det oplyste forbrug. Til underbyg-
ning af virkningsgraden har aktgren henvist til, at virkningsgraden ligger in-

2 Bekendtgarelse nr. 830 af 27. juni 2016 var geldende pa tidspunktet for indgéelse af en bindende
aftale med slutbrugeren om netvirksomhedens medvirken til realisering af energispareprojekterne i ok-
tober 2016, hvorfor denne skal anvendes ved behandlingen, jf. bekendtgerelse nr. 619 af 29. maj 2018
om energispareydelser i net- og distributionsvirksomheder § 41. stk. 1.

3 Dansk Energirddgivning A/S har ageret akter for klager.

4 Der blev i henhold til FAQ’en indfgrt krav om dokumenteret farforbrug i form af regninger, presse-
sedler mv., eller ved en normenergiberegning, der afspejler det faktiske varmebehov.



den for normalen, nar man kigger pa forskellige DAKVE-godkendte projek-
ters virkningsgrader.® Aktaren har tillige henvist til, at virkningsgraden er ef-
tervist ved hjelp af Energistyrelsens standardlgsning,® som har beregnet virk-
ningsgraden til 24 %.

Virkningsgraden pa den nye kedel er i henhold til en efterpravning fastsat til
92,4 %.

Sag 2
| denne sag har klager indberettet en energibesparelse pa 111,235 MWh, der

er realiseret i 2016 i forbindelse med en udskiftning af Sag 2s gamle olie- og
fastbreendselskedler.

Som dokumentation for ferforbruget er der vedlagt en tro- og loveerklaring
fra slutbrugeren, hvori slutbrugeren bekrefter, at det oplyste arsforbrug, der
er anvendt i oplysningsskemaet, er korrekt. | forbindelse hermed har aktgren
henvist til, at det af referatet fra mgdet i Teknisk Arbejdsgruppe den 25. juni
2014 og fra madet den 12. april 2018 om stikpravekontrol 2015 fremgar, at
dette accepteres som dokumentation. Aktaren har desuden henvist til, at de
skeerpede regler om dokumentation af farforbruget i forbindelse med udskift-
ning af biomasse- eller anden fastbreendselskedel fgrst tradte i kraft den 14.
november 2016.

Varmebehovet i ejendommen er beregnet ved anvendelse af nggletal fra ener-
gimarkeskalaen.

Virkningsgraden for de gamle kedler er fastsat til 22,26 %, og er beregnet som
bygningernes varmebehov i forhold til det oplyste forbrug. Til underbygning
af virkningsgraden har akteren henvist til, at virkningsgraden ligger inden for
normalen, nar man kigger pa forskellige DAKVE-godkendte projekters virk-
ningsgrader. Aktgren har tillige henvist til, at virkningsgraden er eftervist ved
hjeelp af Energistyrelsens standardlgsning, som har beregnet virkningsgraden
til 20 %.

De nye kedlers virkningsgrad er fastsat til 85,9 %.

Som grundlag for godkendelse af de indberettede energibesparelser for begge
sager har aktagren henvist til, at klager har anvendt den samme opgarelsesme-
tode, som er godkendt i DAKVE-projekt nr. 16026. Projektet er godkendt far
pabegyndelsen af begge projekter, og af beregningsvarktgjet fremgar det, at
der er anvendt et farforbrug, der er baseret pa et oplyst forbrug, ligesom der
er anvendt et energimaerke til at eftervise virkningsgraden.

5 DAKVE star for Dansk kWh-Verifikationsenhed. Enheden blev etableret som en del af energispare-
aftalen af 13. november 2012 med henblik pa at give net- og distributionsselskaberne mulighed for at
fa forhandsgodkendt opggrelsesmetoder og verificeret projekter, jf. bilag 9, punkt 4 i Energispareafta-
len. Energistyrelsen besluttede i samarbejde med Teknisk Arbejdsgruppe at stoppe for nye ansggninger
til Verifikationsenheden den 11. november 2016.

6 Energistyrelsens standardlgsning er et notat om standardlgsning for udskiftning af biomasse- og anden
fastbreendselskedel med tilhgrende regneark med kedelberegner.



3. Energistyrelsens afggrelse af 11. marts 2019
Energistyrelsen har den 11. marts 2019 truffet afgarelse om fuld korrektion af
de indberettede energibesparelser pa i alt 173,58 MWh, jf. energisparebe-
kendtgarelsens § 33, stk. 2. Energistyrelsen har begrundet korrektionen med,
at farforbruget og de anvendte virkningsgrader ikke er tilstreekkelig dokumen-
teret, jf. energispareaftalens bilag 7, punkt 2.2.7

Sag 1
Energistyrelsen har navnlig anfart, at det er uklart, om der er indgaet yderli-

gere materiale i godkendelsen af det fremsendte DAKVE-projekt, samt at
DAKVE-godkendelsen ikke angiver en godkendelse af metoden for fastsaet-
telse af energiforbruget. Energistyrelsen har derudover anfert, at der i eftersi-
tuationen er anvendt et energimerke til at eftervise en virkningsgrad, og at
denne lgsning ikke kan anvendes, da energiforbruget i fersituationen fortsat
ikke er dokumenteret. Hvis denne Igsning anvendes, kan der i gvrigt ikke an-
vendes et andet energimarke end det, som fremgar af BBR eller af energi-
markningsrapporten for bygningen.

Sag 2
Energistyrelsen har som i ovenstaende sag navnlig anfart, at det er uklart, om

der er indgaet yderligere materiale i godkendelsen af den fremsendte
DAKVE-godkendelse, samt at DAKVE-godkendelsen ikke angiver en god-
kendelse af metoden for fastseettelse af energiforbruget. Energistyrelsen har
derudover anfart, at der i eftersituationen er anvendt et energimeerke til at ef-
tervise en virkningsgrad, og at denne lgsning ikke kan anvendes, eftersom
energiforbruget i farsituationen ikke er dokumenteret. Energistyrelsen har
desuden bemerket, at energiforbruget er meget hgjt i forhold til husets star-
relse, samt at virkningsgraden er meget lav.

Om anvendelse af tro- og loveerklaeringer som dokumentation i begge sager
har Energistyrelsen, forud for de endelige afgarelser, henledt klagers op-
marksomhed pa konklusionen fra mgdet den 12. april 2018, hvor der fremgar
felgende om anvendelse af tro- og loveerklaringer; ENS fortolker kravene
til opgarelse af farforbruget far gennemfarelsen af energibesparelsen i bilag
6 saledes, at udgangspunktet er, at der skal foreligge dokumentation for op-
gerelse af fgr forbruget, og at en (tro- og love) erklering herom i udgangs-
punktet ikke opfylder dette krav. | sager fra 2012 aftalen vil ENS dog som
udgangspunkt acceptere en (tro og love) erklaering om fer forbrug, safremt
oplysningerne vurderes fagligt plausible og er understattet af fakta i sagen.
Hvis oplysninger i en konkret sag derimod ikke vurderes fagligt plausible og
ikke er understgattet af andre fakta, vil ENS kraeve underbygning og dokumen-
tation herfor i forbindelse med hgringen. ENS kan som myndighed herefter
vurdere, at fgrforbruget ikke er tilstreekkeligt dokumenteret, og dermed at
energibesparelsen heller ikke er tilstreekkeligt dokumenteret og palegge en
korrektion af sagen. Derfor finder ENS generelt, at der er grundlag for at

7 Aftale af 13. november 2012 om Energiselskabernes energispareindsats mellem klima-, energi- og
bygningsministeren og net- og distributionsselskaberne inden for el, naturgas, fjernvarme og olie re-
preesenteret ved Dansk Energi, HMN Naturgas, DONG Gas Distribution, Naturgas Fyn Distribution,
Dansk Fjernvarme, Foreningen Danske Kraftvarmeveerker samt Energi- og olieforum. Aftalen er en
opfalgning pa den politiske aftale af 22. marts 2012 om den danske energipolitik 2012-2020.



efterspgrge dokumentation for forbruget i fgrsituationen, medmindre forbru-
get kan vurderes til at vaere plausibelt og er understottet af fakta i gvrigt.”
Energistyrelsen har i begge sager efterspurgt yderligere dokumentation af far-
forbruget og har ikke fundet, at den af klager indsendte dokumentation er til-
streekkelig.

4. Klagers bemarkninger
Klager er af den opfattelse, at der ikke skal foretages korrektion af de indbe-
rettede energibesparelser. Til statte herfor akteren navnlig anfart falgende:

e Begge projekter er udfart efter en DAKVE-godkendt opgarelsesme-
tode, som stammer fra DAKVE-projekt nr. 16026.

e Det er aktgrens opfattelse, at det ud fra energispareaftalens beskrivelse
af verifikationsenheden sammenholdt med verifikators mail vedrg-
rende verifikationen af DAKVE-projekt nr. 16026 ma antages, at op-
fattelsen dengang var, at en verifikation af et projekts opgarelsesme-
tode betad, at der kunne udarbejdes en standardberegner” som, inden
for nogle begransninger, altid ville vare gyldig.

e Energiforbruget i forsituationen er i den DAKVE-godkendte metode
dokumenteret ved en tro- og loveerklaringer om et oplyst forbrug. Det
er almindelig kendt, at et forbrug af breende ikke kan dokumenteres
med en faktura/maling, og dermed er den eneste mulighed et skan/op-
lyst forbrug. Forbrug af braende til en- og tofamiliehuse sker ofte ved
indsamling af tree i nseromradet. Derudover har man ofte braende til en
leengere periode, sa man ikke skal bekymre sig om indsamling af
braende hvert ar. Der var pa opgerelsestidspunktet saledes ikke andre
metoder tilgeengelige.

e | forhold til sag 1 anfares det, at der forud for vurderingen af bygnin-
gen ikke var kendskab til, at det var fastsat til et energimarke D. Det
papeges derfor, at der, hvis korrektion kommer pa tale, kun skal ske
korrektion med -9.600 kWh.

5. Energistyrelsens afggrelse af 15. oktober 2019
Ved Energistyrelsens afggrelse af 15. oktober 2019 har Energistyrelsen fast-
holdt sin afgarelse af 11. marts 2019. Energistyrelsen fastholder dermed, at
tro- og loveerklearingerne ikke alene kan dokumentere kedlernes energifor-
brug i farsituationen. Energistyrelsen har saledes ikke fundet, at der er frem-
sendt yderligere dokumentation, der kan redeggare for klagers opgjorte virk-
ningsgrad samt energiforbruget i farsituationen.

Energistyrelsen har navnlig lagt veegt pa, at regnearket, der indeholder nggle-
tal og en beregningsmetode, ikke indeholder nogen forklaring pa, hvor tallene
stammer fra, eller hvordan den endelige beregningsmetode er fremkommet.
Energistyrelsen har endvidere lagt vaegt pa, at der er uoverensstemmelse mel-
lem beskrivelserne, verifikators noter og hvad der faktisk er sket. Energisty-
relsen har pa baggrund heraf konkluderet, at der ikke er indsendt fuldstendigt



materiale i forhold til, hvad der ligger til grund for godkendelsen. Det er derfor
uklart, hvad der er godkendt. Det bemaerkes i relation hertil, at der i verifika-
tionserklaeringens bemaerkninger er taget forbehold for, at brugeren er i stand
til at analysere situationen.

| forhold til beregningsforudsatningerne for projektet har Energistyrelsen be-
market, at der er anvendt nggletal, der anvender bruttoforbrug som maleen-
hed. Disse nggletal bliver dermed ikke retvisende for andre sager, uagtet at en
verifikator ikke specifikt har taget stilling til dette.

Der er desuden ikke fremsendt yderligere materiale, der relaterer sig til
DAKVE-godkendelsen, hvorfor det er uklart for Energistyrelsen, om eventu-
elle andre forhold har ligget til grund for godkendelsen, eller om der har veeret
opklarende spargsmal i forhold til det indsendte. Det medsendte udklip af en
korrespondance mellem verifikator og ansgger peger i retningen heraf, men
denne dokumentation er ikke medsendt.

Derudover folger det af verifikationserklaeringen, at dokumentation af et for-
brug inden konvertering kan erstattes af en beregning, der bygger pa i forhand
fastsatte nggletal, der er verificeret og fundet palidelige. Heraf udledes, at ve-
rifikator ikke har forholdt sig til, hvorvidt de benyttede nggletal er palidelige,
eller om de kan benyttes i sammenlignelige situationer.

Dansk Fjernvarmes bemearkninger
Dansk Fjernvarme har ingen bemarkninger til sagen.

Retsgrundlaget
Retsgrundlaget fremgar af bilag til denne afgerelse.

Energiklagenavnets begrundelse for afgarelsen

Nervaerende sag drejer sig om, hvorvidt klagers dokumentation kan sandsyn-
liggere den indberettede energibesparelse, herunder virkningsgraden og far-
forbrug.

Det fremgar af den dageldende energisparebekendtgarelses® § 7, stk. 1, at
net- og distributionsvirksomhederne skal sikre, at der realiseres dokumenter-
bare energibesparelser i et omfang, der mindst opfylder de i bilag 1 naevnte
energibesparelsesmalsatninger.

Det fremgar videre af energisparebekendtgarelsens § 11, stk. 1, at net og di-
stributionsselskaberne skal dokumentere, at energisparemalsatningerne og
bestemmelserne om tilskrivning og opgerelse af energibesparelser er opfyldt.

Energibesparelsen kan opggres enten pa baggrund af standardvardier, hvilket
typisk anvendes ved opggrelse i boliger og mindre bygninger, eller pa bag-
grund af en specifik opgerelse, hvilket typisk anvendes ved starre projekter i

8 Bekendtggrelse nr. 830 af 27. juni 2016 var galdende pa tidspunktet for indgaelse af en bindende
aftale med slutbrugeren om netvirksomhedens medvirken til realisering af energispareprojekterne i ok-
tober 2016, hvorfor denne skal anvendes ved behandlingen, jf. bekendtgerelse nr. 619 af 29. maj 2018
om energispareydelser i net- og distributionsvirksomheder § 41. stk. 1.



erhvervsvirksomheder, jf. 8 9, stk. 1, nr. 2.

Kravene til dokumentation for opgerelsen af specifikt opgjorte energibespa-
relser er naermere beskrevet i bilag 7, pkt. 2.2 til energispareaftalen, hvoraf
det blandt andet fremgar, at net- og distributionsselskabet skal kunne doku-
mentere alle beregninger, malinger og andre forhold vedrarende opgerelsen
af den konkrete energibesparelse jf. bilag 6 herunder bl.a.:

e Opgarelse af energiforbruget far gennemfarelse af tiltaget
e Opgarelse af energiforbruget efter gennemforelse af tiltaget

e Opgarelse af tiltagets effekt udtrykt ved den samlede energibesparelse
i tiltagets farste driftsar efter gennemfarelse. Der skal korrigeres for
evt. endringer i driftstider, produktionsvolumen og produktionssam-
menseatning mv.

e Anvendte forudsztninger (driftstider, produktionsendringer, meerke-
effekter m.m.)

Af bilag 6, punkt 2 fremgar det desuden, at opgarelserne af energiforbruget
far og efter gennemfarelse af energibesparelsen og dermed tiltagets effekt skal
baseres pa konkrete malinger, besparelser pa hovedmaleren, fakturaer fra
energiselskaberne og/eller tekniske beregninger. Alle oplysninger i opgarel-
sen af energiforbruget skal dokumenteres med referencer til de anvendte kil-
der, sa det er muligt at genfinde data. Der er dog ikke et generelt krav om
maling af forbrug far og efter.

Klager er saledes ansvarlig for, at de indberettede energibesparelser er doku-
menterbare.

I de foreliggende sager har klager dokumenteret fgrforbruget ved en tro- og
loveerklaering fra slutbrugeren. Klager har i forbindelse hermed anfart, at tro-
og loveerkleringer var den eneste mulighed for dokumentation af fgrforbrug
pa davaerende tidspunkt, og at de skaerpede regler om dokumentation af far-
forbrug farst tradte i kraft den 14. november 2016.

Virkningsgraderne er beregnet som bygningernes varmebehov i forhold til det
oplyste farforbrug. Klager har i relation hertil anfart, at de anvendte virknings-
grader er realistiske, da virkningsgraderne ifglge Energistyrelsens standard-
lasning er lavere. Klager har tillige henvist til, at virkningsgraderne ligger in-
den for normalen ifalge flere DAKVE-godkendte projekter.

Energiklagenaevnet finder efter en samlet vurdering, at klager ikke i tilstraek-
kelig grad har dokumenteret stagrrelsen af de indberettede energibesparelser,
jf. energisparebekendtgarelsens § 7, stk. 1. Energiklagenavnet er saledes
enigt med Energistyrelsen i, at i tro- og loveerklaringerne ikke i sig selv ud-
ger tilstreekkelig dokumentation for braendselsforbruget i fersituationen i de
foreliggende tilfeelde, hvilket tillige betyder, at virkningsgraden heller ikke
anses for tilstraekkeligt dokumenteret. Energiklagenavnet har i den sammen-
haeng lagt veaegt pa, at tro- og loveerklearingerne ikke er underbygget neermere



af gvrige oplysninger i sagen, hvilket eksempelvis kan veere en ekstern vur-
dering af braendselsforbruget eller af anlaegget.

Den omstendighed, at energibesparelserne er opgjort forud for den 14. no-
vember 2016, hvor Energistyrelsen udtrykkelig har anfert, at tro- og loveer-
Kleeringer ikke accepteres som dokumentation for breendselsforbruget i farsi-
tuationen, indebarer ikke, at klager har et retskrav pa, at tro- og loveerkle-
ringer udger tilstreekkeligt dokumentationsgrundlag. Energistyrelsen har sa-
ledes ogsa inden dette tidspunkt kunnet kraeve yderligere dokumentation.

Energiklagenavnet finder saledes, at henvisningen til, at de anvendte virk-
ningsgrader ligger inden for normalen set i forhold andre DAKVE-godkendte
projekter, ikke har underbygget de anvendte virkningsgrader. Energiklage-
nevnet har i den forbindelse navnlig lagt veegt pa, at gennemsnittet for
DAKVE-godkendte projekter ikke siger noget om den konkrete sag. Energi-
klagenavnet bemerker dog, at begge virkningsgrader ligger under gennem-
snittet for de godkendte projekter. Energiklagenavnet finder endvidere, at
henvisningen til, at klager har eftervist de anvendte virkningsgrader via Ener-
gistyrelsens standardlgsning, ikke har underbygget de anvendte virkningsgra-
der. Ifalge Energistyrelsens standardlgsning kan en kedels virkningsgrad ikke
settes lavere end 35 %.

I de foreliggende sager har klager tillige gjort geeldende, at energibesparel-
serne bgr godkendes, da opgerelserne heraf har fulgt en DAKVE-godkendt
opggrelsesmetode fra DAKVE-projekt nr. 16026, der blev godkendt forud for
projekternes pabegyndelse. | denne opgerelsesmetode anvendes et oplyst for-
brug baseret pa en tro- og loveerklaring som dokumentation for farforbruget.

Det fremgar af energispareaftalens bilag 9, punkt 4, at etableringen af verifi-
kationsenheden skete med henblik pa at give selskaber, der varetog energi-
spareforpligtelsen, mulighed for at fa forhandsgodkendt opgarelsesmetoder
og verificeret projekter. Verifikationsenheden blev dels teenkt anvendt i for-
bindelse med fastleeggelse af metode til dokumentation af et projekt forud for
igangseettelse af projektet og dels i forbindelse med verifikation af den ende-
lige dokumentation af et gennemfart projekt.

Energiklagenavnet fortolker ovenstaende saledes, at en DAKVE-verificering
gelder et konkret projekt og opgerelsesmetoden i det konkrete projekt. Det
fremgar saledes ikke, at andre projekter der fglger samme opggrelsesmetode,
skal godkendes uden videre.

Energiklagenavnet finder pa denne baggrund, at klager med henvisning til
DAKVE-verificeringen ikke har dokumenteret farforbruget og dermed heller
ikke virkningsgraden. Energiklagenavnet har ved vurderingen heraf navnlig
lagt vaegt pa, at det felger af energisparebekendtggrelsens § 7, stk. 1, at de
realiserede energibesparelser skal veere dokumenterbare, hvorfor der skal fo-
religge dokumentation for de konkrete energibesparelser i de udtrukne sager.

Da klager ikke har fremsendt yderligere dokumentation for farforbruget og
virkningsgraden, finder Energiklagenavnet, at klager ikke har dokumenteret



ferforbruget og dermed virkningsgraden tilstreekkeligt. Energiklagensvnet
stadfaester derfor Energistyrelsens afgerelse om fuld korrektion af de indbe-
rettede energibesparelser for begge sager.

Det gvrige af klager anfarte, kan ikke fare til et andet resultat.

Energiklagenavnets afgarelse
Energiklagenavnet stadfester Energistyrelsens afgarelse af 11. marts 2019,
som er fastholdt ved Energistyrelsens genvurdering af 15. oktober 20109.

Sagen har veeret behandlet pa Energiklagenavnets mgde den 10. november
2020.

Energiklagenaevnet beklager den lange sagsbehandlingstid.

Afggrelsen er truffet i henhold til § 38, stk. 1, 1. pkt., i bekendtgarelse nr. 864
af 26. august 2019 om energispareydelser i net- og distributionsvirksomheder,
jf. 8 26, stk. 1, i lovbekendtggarelse nr. 120 af 6. februar 2020 om varmefor-
syning.

Afgarelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed.

Segsmal til prevelse af afgarelser truffet af Energiklagenavnet efter varme-
forsyningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal vere anlagt in-
den 6 maneder efter, at afggrelsen er meddelt den pagaldende. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgarelsen, jf. var-
meforsyningslovens § 26, stk. 4.

Afgarelsen offentliggeres i anonymiseret form pa hjemmesiden www.naev-
neneshus.dk under menupunktet Neevnene > Energiklagenavnet > Tidligere
afgerelser.


http://www.ekn.dk/afgoerelser
http://www.ekn.dk/afgoerelser

Bilag

Bekendtgarelse nr. 830 af 27. juni 2016 om energispareydelser i net- og di-
stributionsvirksomheder:

"]

8 7. Net- og distributionsvirksomhederne skal sikre, at der realiseres
dokumenterbare energibesparelser i et omfang, der mindst opfylder de
i bilag 1 neevnte energibesparelsesmalsatninger.

8 9. Virkningen af energispareaktiviteter, som ifglge 8 8 anses for re-
aliseret af net- og distributionsvirksomhederne, opgeres som navnt
nedenfor:

1) Ved en standardiseret aktivitet hos en konkret forbruger opgares
energibesparelsen pa grundlag af generelle standardveerdier, jf. bi-
lag 5, litra a. Standardveerdierne fastseettes af Energistyrelsen efter
draftelse med repraesentanter for net- og distributionsvirksomhe-
derne. Standardveardierne offentliggeres pad Energistyrelsens
hjemmeside www.ens.dk

2) Ved en konkret aktivitet hos en konkret forbruger inden for omra-
der, hvor der ikke findes en standardveerdi, opgares energibespa-
relsen specifikt, jf. bilag 5, litra c.

8 11. Net- og distributionsvirksomhederne skal dokumentere, at ener-
gisparemalsatningerne og bestemmelserne om tilskrivning og opge-
relse af energibesparelser er opfyldt, jf. 8§ 7-9.

[...]"

Uddrag af aftale af 13. november 2012 om energiselskabernes energispare-
indsats mellem klima-, energi- og bygningsministeren og net- og distributi-
onsselskaberne inden for el, naturgas, fjernvarme og olie repraesenteret ved
Dansk Energi, HMN Naturgas, DONG Gas Distribution, Naturgas Fyn Di-
stribution, Dansk Fjernvarme, Foreningen Danske Kraftvarmeveerker samt
Energi- og olieforum:

"]

Bilag 6, punkt 2. Specifik opggrelse anvendes pa specifikke tiltag el-
ler samlede lgsninger, hvor der ikke er fastsat en standardveerdi, typisk
ved starre og/eller integrerede projekter i erhvervsvirksomheder eller
offentlige institutioner.


http://www.ens.dk/

Hvis der skal anvendes specifik opgerelse til en del af et projekt, skal
hele projektet opgares specifikt, herunder ogsa effekten af initiativer,
hvor der findes standardveerdier. Ved specifik opgerelse af effekten af
et integreret projekt, som bestar af forskellige delprojekter, skal der
tages hensyn til evt. overlap mellem effekten af de forskellige delpro-
jekter. Besparelser inden for teknologier, hvor standardveaerdien er nul
kan ikke medregnes.

En specifik opgerelse skal gennemfares for en repraesentativ og sam-
menlignelig produktionsperiode og skal som minimum indeholde:
e En opgarelse af energiforbruget far gennemforelse af tiltaget
— referencen
e En opgerelse af energiforbruget efter gennemforelse af tilta-
get, samt
e Opgarelse af tiltagets effekt udtrykt ved den samlede energi-
besparelse i tiltagets farste driftsar efter gennemfarelse. Der
skal korrigeres for evt. endringer i driftstider, produktionsvo-
lumen og produktionssammensatning mv.

Opgerelse af energiforbruget far og efter gennemfarelse af energibe-
sparelsen og dermed tiltagets effekt skal baseres pa konkrete malinger,
besparelser pa hovedmaleren, fakturaer fra energiselskaber og/eller
tekniske beregninger. Hvis der er e&ndringer i produktionsvolumen og
-sammensatning samt driftstider, skal der korrigeres herfor. Hvis
energisparetiltaget omfatter besparelser inden for flere energikilder,
skal referencen og besparelsen opgares for hver energikilde. Alle op-
lysninger 1 opgarelsen af energiforbruget skal dokumenteres med re-
ferencer til de anvendte kilder, sa det er muligt at genfinde data.

| forbindelse med en specifik opgerelse kan energimarkningen af
bygninger kun anvendes som grundlag, hvis effektopgarelsen heri le-
ver op til kravene i denne aftale.

Detaljeringsgraden af den specifikke opgarelse skal tilpasses det kon-
krete projekt. Jo starre projektet er, desto sterre er kravene til opgg-
relsen. Som det fremgar ovenfor, er der ikke et generelt krav om ma-
ling af forbrug fer og efter.

Bilag 7, punkt 2.2.

Net- og distributionsselskabet skal kunne dokumentere alle beregnin-
ger, malinger og andre forhold vedrgrende opgarelsen af den konkrete
energibesparelse jf. bilag 6 herunder:



Opgerelse af energiforbruget far gennemforelse af tiltaget —
referencen

Opgearelse af energiforbruget efter gennemforelse af tiltaget,
samt

Opggrelse af tiltagets effekt udtrykt ved den samlede energi-
besparelse i tiltagets farste driftsar efter gennemfarelse. Der
skal korrigeres for evt. e&ndringer i driftstider, produktionsvo-
lumen og produktionssammensatning mv.

Anvendte forudseetninger (driftstider, produktionsandringer,
maerkeeffekter m.m.)

Projektets simple tilbagebetalingstid, udtrykt som forholdet
mellem investeringen (fra-trukket tilskud) og veerdien af farste
ars energibesparelse. Investering og energipriser skal pa for-
langende kunne dokumenteres med tilbud/faktura. Ikke doku-
menterede omkostninger ma ikke overstige 10 pct. af den sam-
lede investering. Dokumentation kan udgares af slutbrugerens
beslutningsgrundlag for gennemfarelse af det konkrete projekt

Energiart
Prioriterings-/konverteringsfaktor



