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Frederiksborggade 15
1360 Kgbenhavn K

Til: g
Besggsadresse:
o [XXX] Linnésgade 18, 3. sal
e [XXX] 1361 Kgbenhavn K
e Energinet.dk Tif 3395 5785

Fax 3395 5799

www.ekn.dk
ekn@ekn.dk
Sendes pr. e-mail til ovenstdende

Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse om afslag pa arsbaseret
nettoafregning

[XXX] (herefter klager) har ved e-mail af 2. juli 2014 indbragt Energinet.dk’s
afgorelse af 25. juni 2014 for Energiklagensevnet. Ved afgerelsen meddelte
Energinet.dk afslag pa, at der kunne opnas arsbaseret nettoafregning for
elektricitet produceret pa solcelleanleegget (GSRN nr. [XXX]), der er placeret
pa anleegsejer [XXX] (herefter anleegsejer) ejendom beliggende [XXX]. Energi-
net.dk begrundede afslaget med, at anlsegget ikke var anmeldt inden den 20.
december 2012 til netvirksomheden, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens! §
16, stk. 1, nr. 3.

Energiklagenzvnets afgorelse
Energiklagenaevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 25. juni 2014.

Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklagensevnets afggo-
relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Anleegsejeren underskrev den 1. oktober 2012 aftale med klager om keb af et
solcelleanlaeg bestaende af 24 stk. Solar Watt Easy-In Black 240/245Wp sol-
cellepaneler og 1 stk. Danfoss Inverter TLXPRO+6Kw. Af aftalen fremgik:
"Tilmelding til Syd-Energi og Energinet.dk samt henvendelse til kommunen, for
tilmelding og evt. byggetilladelse er indeholdt i tilbuddet”.

Det fremgéar af aftalen af 1. oktober 2012, at anleegget skulle leveres i oktober.
Klager rettede herefter henvendelse til Energinet.dk pr. e-mail den 8. maj

2013 og ansegte om registrering i gruppe 6 (arsbaseret nettoafregning) og op-
lyste samtidig felgende:

1 Bekendtgorelse nr. 1032 af 26. august 2013 om nettoafregning for egenproducenter
af elektricitet.
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Hermed fremsendes VE-bilag og underskrevet kontrakt (se mailkorrespon-
dance) for kunde som ikke er blevet tilmeldt rettidigt til nettomalerordningen
i2012.

Jeg vil hegrer om dette kan lade sig gere, for kunden at kommer med pa net-

tomalerordningen fra 2012.

Monteringen af dette anleeg har veeret skubbet til vinteren var slut, idet der
skulle veere tort i vejret, da det er et integreret solcelleanleeg.

Vi og kunden har veeret nervese for vandskade i forbindelse med montering
af anleegget.

Taget skulle fjernes for at solcellerne kunne monteres.

I den forbindelse har der veeret tid nok til at fa anlaegget tilmeldt, men er pa

grund af travlhed i efteraret 2012 ikke blevet gjort, fejl fra min side.
[...]”

Den 13. maj 2013 oplyste klager til Energinet.dk, at anleegget blev nettilslut-
tet den 15. april 2013.

Netvirksomheden har pr. e-mail den 24. oktober 2013 til Energinet.dk oplyst,
at anleegget blev tilmeldt den 2. maj 2014.

Den 12. maj 2014 partsherte Energinet.dk klager over et udkast til afgerelse
("agterafgorelse”) om afslag pa arsbaseret nettoafregning. Klager fremsendte

bemeerkninger til Energinet.dk.

Den 25. juni 2014 traf Energinet.dk afgerelse om at meddele afslag pa arsba-
seret nettoafregning for elektricitet produceret pa anleegsejers solcelleanleeg.
Afslaget var begrundet med, at anmeldelse til netvirksomheden ikke var sket
senest den 20. december 2012, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk.
1, nr. 3. Af afggrelsen fremgar folgende:

..

Vurdering

Leverander [XXX] har ved e-mail af 13. maj 2013 oplyst, at det relevante an-
leeg ikke rettidigt var blevet tilmeldt hos netvirksomheden. Leverandgren har

ved e-mail af 13. maj 2013 oplyst felgende:
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1. Beskrivelse af sagen:

Jeg vil herer om dette kan lade sig gore, for kunden at kommer med pad netto-
malerordningen fra 2012.

Monteringen af dette anleeg har vaeret skubbet til vinteren var slut, idet der
skulle veere tort i vejret, da det er et integreret solcelleanleeg.

Vi og kunden har vaeret nervese for vandskade i forbindelse med montering af
anlaegget.

Taget og tagstenene skulle fjernes for at solcellerne kunne monteres.

I den forbindelse har der veeret tid nok til at fa anleegget tilmeldt, men er pa

grund af travlhed i efteraret 2012 ikke blevet gjort, fejl fra min side.

Jeg haber at dette, og at kunden kan fremvise en underskrevet kontrakt fra
september 2012, kan veere med til at han kan komme med pd nettomdlerord-

ningen i 2012.

2. Kopi af bindende ordrebekreeftelse: Se vedhaeftede dokumenter

Jeg har i forrige mail sendt Underskrevet ordrebekraeftelse og Ve bilag som er
indsendt pa det tidspunkt hvor fejlen blev konstateret.

Der har ikke veeret forindbetalt nogen delbetaling fra kunden, idet dette ikke

har veeret og ikke er vores politik i firmaet.

3. Underskrevet fuldmagt fra kunden indhentes og tilsendes senere.
Med hensyn til Netvirksomhedens deltagelse har der ikke vaeret nogen, idet
der ikke har veeret indsendt noget VE-bilag for fejlen konstateres. Dette er fore-

taget.

4. Anlaegget er nettisluttet den 15.4.2013. Se VE-bilag og beskrivelse under
pkt. 1.

5. Mdler ikke udskiftet idet mdler er forberedt med to mdler.

Jeg hdber med dette at kunne fa kunden med pda nettomdlerordningen fra
2012.”

Pa baggrund af ovenstaende oplysninger traf Energinet.dk den 14. maj 2013

afgegrelse med afslag pa arsbaseret nettoafregning for det pageeldende anleeg.

Som folge af ikrafttreeden af bekendtgerelse nr. 1032 har Energinet.dk gen-
optaget afgerelsen og har i den forbindelse anmodet Energi Syd A/S om

neermere oplysninger om anmeldelsestidspunktet for solcelleanleegget.
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Energi Syd A/S har ved e-mail af 24. oktober 2013 oplyst, at tilmelding af
anleegget skete den 2. maj 2013.

Pa baggrund af ovenstdende har Energinet.dk vurderet, at anmeldelse af an-
leegget er modtaget for sent i henhold til nettoafregningsbekendtgerelsen.
Energinet.dk sendte den 12. maj 2014 et afgerelsesudkast med afslag pa
arsbaseret nettoafregning i hering hos partsrepraesentanten [XXX]. I e-mail
af 23. maj 2014 har [XXX] blandt andet skrevet folgende:

”...Min kunde har ordret og kebt anlaegget rettidigt.
Min projektleder [XXX] glemmer at tilmelde anlsegget rettidig, han opdager
forst da vi er feerdig med at installere anlaegget og skal til at feerdigmelde dette

at han aldrig har faet anlaegget tilmeldst...

Vi har aldrig lagt skjul pa at det ene og alene begrunder pa en forglemmelse af

rettidig tilmeldt anleeg...”

Energinet.dk finder ikke, at ovennaevnte seneste bemaerkninger fra [XXX] gi-
ver anledning til at a&endre Energinet.dks nedenstdende vurdering vedrerende

anmeldelsestidspunktet.

Pa baggrund af ovenstdende oplysninger har Energinet.dk foretaget folgende

vurdering:

Bekendtgerelsens § 15 finder ikke anvendelse, idet anleegget oplyses for at
veere nettilsluttet den 15. april 2013. jf. e-mail af 13. maj 2013 fra leveran-

doren.

Det skal saledes vurderes, om der kan ske arsbaseret nettoafregning efter
bestemmelsen i § 16. For at anlaegget kan veere berettiget til arsbaseret net-
toafregning, skal alle betingelser i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16 vee-
re opfyldt.

Energinet.dk leegger til grund, at det af netvirksomheden er oplyst, at an-
meldelse forst blev modtaget den 3. maj 2013 sammenholdt med leverandg-
rens egne oplysninger om, at anmeldelse af solcelleanlaegget pa adressen

[XXX] ikke blev foretaget pa grund af en forglemmelse fra leveranderens side.

Da anleegget, jf. ovenfor ikke opfylder betingelsen i nettoafregningsbekendt-
gorelsens § 15, stk. 1, nr. 3 om, at netvirksomheden senest den 20. decem-
ber 2012 har modtaget anmeldelse af anleegget med henblik pa registrering i

Stamdataregisteret, er anleegget ikke berettiget til arsbaseret nettoafregning.
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Vi ma derfor afsla, at der kan opnas arsbaseret nettoafregning for solcellean-
leegget pa adressen [XXX].
[...]”

Klager paklagede herefter afggrelsen til Energiklagenaevnet.

Klager har oplyst, at han har paklaget afggrelsen pa egne vegne og ikke som
partsrepraesentant for anleegsejeren. Det skyldes, at anleegsejeren efter det
oplyste har anlagt en retssag mod klager med krav om erstatning for tab som

folge af ikke at have opnéaet arsbaseret nettoafregning.

Klagers synspunkter og bemaerkninger
Energinet.dk’s afggrelse af 25. juni 2014 ber sendres saledes, at solcellean-

leegget bliver omfattet af ordningen om arsbaseret nettoafregning.
Til stette for klagen har klager navnlig fremfort folgende:
e Aftalen om keb af solcelleanleseg er indgéet rettidigt.
e Det er alene en forglemmelse, at anleegget ikke blev anmeldt rettidigt.

Anlagsejerens bemaerkninger
Anleegsejeren er ikke fremkommet med bemaerkninger til sagen.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Energinet.dk er ikke fremkommet med bemeerkninger til klagen.

Retsgrundlaget

Bemyndigelsen til at udstede regler om, hvorledes elforbrug og elproduktion
skal males og opgeres, og bemyndigelsen til at undtage egenproducenter for
visse betalingsforpligtelser m.v. fremgar af elforsyningslovens? §§ 8 a, stk. 2,
og 8 b:

”...]
§ 8 a.

Stk. 2. Klima-, energi- og bygningsministeren kan fastseette regler om, hvorle-
des elforbruget og elproduktionen skal males og opgeres. Udgifterne til malingen

afholdes af elproducenten.

§ 8 b. Klima-, energi- og bygningsministeren kan fastseette regler om, at elfor-

brugerne ikke skal betale belgb til deekning af omkostninger ved gennemforelse af

2 Lovbekendtggrelse nr. 1329 af 25. november 2013 om elforsyning med senere aen-
dringer.
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de offentlige forpligtelser som naevnt i § 8, stk. 1, der modsvarer den del af deres
elforbrug, som de selv producerer pa neermere angivne elproduktionsanleeg med
en begraenset eleffekt eller elproduktion. Ministeren kan fastseette regler om be-
tingelser for undtagelse fra betalingsforpligtelsen, herunder om greenser for stor-

relser af produktionsanlaseg og produktioner.

[.]7

I medfer af disse bemyndigelsesbestemmelser har Energistyrelsen udstedt
nettoafregningsbekendtgerelsen. Af nettoafregningsbekendtgeorelsen § 16
fremgar en reekke betingelser for, at visse mindre anleeg i en overgangsperiode

fortsat kan opna nettoafregning pa arsbasis. Af § 16 fremgar folgende:

[...]

§ 16. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleeg ved anmodning til Ener-
ginet.dk fa nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804 af 28. ju-
ni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til og med den
19. november 2032 pa betingelse af
1) at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 804

af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet,

2) at ejeren har indgaet bindende aftale om keb af elproduktionsanlaegget senest

den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmeldelse af
anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og
4) at anleegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.

Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal ejeren
ved kegbsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at elprodukti-
onsanleegget er kobt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyggelse
kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pa arsbasis efter stk. 1, hvis anleeg-
get er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug afregnes indivi-
duelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni 2010 om nettoaf-
regning for egenproducenter af elektricitet, som eendret ved bekendtgerelse nr.
1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk treeffer afgerelse om, hvorvidt betingelserne for arsbase-
ret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgorelser efter stk. 4 kan ikke péaklages til anden administrativ myn-
dighed end Energiklageneevnet, jf. § 12.

L.

Energiklagenavnets begrundelse for afgerelsen
Energiklagensevnet bemeerker indledningsvist, at klager er part i sagen og
derfor ogsa er klageberettiget.
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Nettoafregningsbekendtgerelsen indeholder i § 16, stk. 1, en opregning af de
betingelser, der skal veere opfyldte, for at en ejer af et elproduktionsanleeg
(herunder et solcelleanleeg) kan fa nettoafregning pa arsbasis for anleeg nettil-
sluttet efter den 20. november 2012. Energiklagensevnet bemeerker, at netto-
afregningsbekendtgorelsen ikke indeholder mulighed for dispensation fra be-
tingelserne i § 16, stk. 1. Energiklageneevnet og Energinet.dk har derfor ikke
mulighed for at dispensere fra betingelserne i § 16, stk. 1.

Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, skal fortolkes
restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en overgangsordning, der regule-
rer overgangen fra en gunstig til en mindre gunstig afregningsform for elektri-
citet, der er egenproduceret pa visse mindre anleeg. Formalet med overgangs-
ordningen er at beskytte visse dispositioner, som anlaegsejeren havde foreta-
get, inden reglerne blev eendret og tradte i kraft den 20. november 2012.

En af betingelser er, at netvirksomheden senest den 20. december 2012 skal
have modtaget anmeldelse af anleegget med henblik pa registrering i Stamda-
taregisteret, jf. § 16, stk. 1, nr. 3.

Klager har den 2. maj 2013 foretaget anmeldelse af anlaegsejerens solcellean-
leeg til netvirksomheden med henblik pa registrering i Stamdataregisteret. Be-
tingelsen for arsbaseret nettoafregning i nettoafregningsbekendtgerelsens §
16, stk. 1, nr. 3, er saledes ikke opfyldt, da anmeldelse er sket senere end den
20. december 2012. Energiklagenaevnet finder efter bestemmelsens ordlyd, at
arsagen til den manglende anmeldelse, f.eks. undskyldelige omstaendigheder,
ikke kan fore til et andet resultat.

Da netvirksomheden saledes ikke har modtaget anmeldelse af anlaegget se-
nest den 20. december 2012, er en af betingelserne for, at klager kan fa net-
toafregning pa arsbasis for sit solcelleanleeg, ikke opfyldt, jf. nettoafregnings-
bekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 3.

Energiklagenaevnet kan derfor ikke give medhold i klagen.

Energiklagenaevnet bemeerker, at et eventuelt erstatningsansvar for seelgeren
af solcelleanleegget over for anleegsejeren pa baggrund af parternes aftale er et
civilretligt spergsmal, der ikke er omfattet af Energinet.dk’s eller Energiklage-
neevnets kompetence. Et sadan civilretligt sggsmal om erstatning ma om ned-

vendigt indbringes for de almindelige domstole til afggrelse.

Energiklagenaevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afgerelse.

Energiklagenavnets afgorelse
Energinet.dk’s afgerelse af 25. juni 2014 stadfeestes.

16. februar 2015
J.nr 1011-14-110-17
LNB-EKN

Side 7 af 8



energi

KLAGENAVNET

Afggrelsen er truffet i henhold til § 16, stk. 5, i bekendtgerelse nr. 1032 af 26.
august 2013 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, jf. elforsy-
ningslovens § 89, stk. 1.

Energiklagensevnets afgorelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven.
Bemyndigelsen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside:
www.ekn.dk under menupunktet *Forretningsorden”.

Afgorelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. netto-
afregningsbekendtgerelsen § 16, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 2, 1.
pkt.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklagensevnets hjem-
meside.

Segsmal til prevelse af afgerelser truffet af Energiklagensevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal vaere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgorelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-
lovens § 89, stk. 6.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan
Neevnsformand
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