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Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse om afslag pa arsbaseret
nettoafregning

Advokat Christian Wraa Schltiter, ADVODAN A/S, har pa vegne af [XXX]
(herefter klager) klaget til Energiklagensevnet over Energinet.dk’s afgerelse af
20. november 2014. Ved afggrelsen gav Energinet.dk afslag pa, at der kunne
opnas arsbaseret nettoafregning for egenproduceret elektricitet pa solcellean-
leegget GSRN nr. [XXX] pa ejendommen beliggende [XXX]. Energinet.dk har
begrundet afslaget med, at der ikke var indgaet bindende aftale om kegb af
solcelleanleegget senest den 19. november 2012, jf. nettoafregningsbekendtge-
relsens! § 16, stk. 1, nr. 2.

Energiklagenzvnets afgorelse

Energiklagenaevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 20. november 2014.

Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklagensevnets afggo-
relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Klager underskrev den 16. november 2012 aftale med [XXX] (herefter leveran-
deren) angdende et solcelleanleeg bestdende af 68 stk. Mono 250W solcelle-
moduler, hvoraf 22 stk. var til hovedbygningen og 46 stk. til gymnastiksalen,
samt 2 stk. invertere af meerket Danfoss Pro+ 6 kW og Danfoss Pro+ 12 kW.

Af kobsaftalen af 16. november 2012 fremgar blandt andet folgende forbehold:

I...]
Der tages forbehold for, at arealet pa Hovedbygningen kan klare 22 moduler,
da det ikke har vaeret muligt at afdeekke endeligt.

I fald der ikke er plads til alle 22 vil antallet blive reduceret og projektprisen
vil blive nedskrevet med 2000,-/modul. Ligesom inverteren vil blive tilpasset

endeligt antal.

1 Bekendtgerelse nr. 1032 af 26. august 2013 om nettoafregning for egenproducenter
af elektricitet (nettoafregningsbekendtgerelsen).
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Endvidere fremgar af kebsaftalen af 16. november 2012, at anleegget skulle
leveres indenfor 3-4 uger efter indgéelse af aftalen.

Klager har til Energinet.dk oplyst, at det under opseetningen af anlaegget viste
sig, at der ikke var plads pa taget til det bestilte antal solcellemoduler. Aftale-
parterne indgik derfor en mundtlig aftale om keb af 16 solcellemoduler til ho-

vedbygningen i stedet for 22 solcellemoduler.

Klager rettede den 21. november 2013 henvendelse til Energinet.dk og anmo-
dede om arsbaseret nettoafregning (gruppe 6) for solcelleanlzegget.

Energinet.dk meddelte i starten af 2014, at klagers ansegning var blevet ud-
taget til stikprovekontrol af, om der var indgaet en bindende aftale om kegb af
solcelleanlaegget senest den 19. november 2012, og at behandlingen af an-
modningen om arsbaseret nettoafregning afventede udfaldet heraf. Stikpreve-
kontrollen indebar, at klager skulle fremsende skriftlig dokumentation, f.eks.
i form af kebsfaktura for, at solcelleanleegget var kebt senest den 19. novem-
ber 2012.

Pa denne baggrund fremsendte klager skriftlig dokumentation til Energi-

net.dk i form af underskrevet kebsaftale af 16. november 2012.

Energinet.dk anmodede den 6. marts 2014 klager om at redegere for forbe-
holdene i kegbsaftalen. PA den baggrund fremsendte klager den 20. marts
2014 en redegorelse fra leveranderen angaende forbeholdene i kebsaftalen
samt en byggetilladelse fra kommunen. Af redegerelsen fremgar blandt andet
folgende:

7]

Jeg skal hermed kort redegore for vedheeftede sporgsmal fremfort af Energi-
net.dk...

Forbehold for antal moduler pa hovedbygningen — Da det ikke var muligt at
opmale taget endeligt ifm. aftaleindgaelse, blev det aftalt at det endelige antal

solceller som kunne monteres pa taget skulle tilpasses ifm. selve montagen.

Det blev ogsa aftalt hvordan dette skulle reguleres hvis og safremt, hvilket
ogsa fremgar af punktet. Resultatet blev, at der kun var plads til 16 moduler,
hvorfor [XXX] fik en dekort pa 12.000,- + moms.

Jeg haber denne mail er tilstrackkelig ellers ma du endelig sige til.

L.
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Den 26. august 2014 partsherte Energinet.dk klager over et udkast til afge-
relse ("agterafgorelse”) om afslag pa arsbaseret nettoafregning. Klager frem-
sendte den 12. september 2014 bemaeerkninger til Energinet.dk.

Energinet.dk anmodede den 29. september 2014 klager om at fi leveranderen
til at bekraefte, hvad de havde leveret af solceller til [XXX], idet der var uover-
ensstemmelser mellem det der fremgik af kgbsaftalen og stamdataregisteret.
Det fremgik blandt andet at stamdataregisteret, at der var installeret SMA in-
vertere i stedet for Danfoss Pro+ invertere, samt at den installerede effekt var

formindsket.

Den 20. oktober fremsendte klager folgende redegorelse fra leveranderen til

Energinet.dk:

[

Som aftalt pr. telefon far du her forklaringen pa skrift...

Det er korrekt at der er installeret SMA invertere (1 stk. SB3000TL-21 og 1
stk. STP10000TL-10) frem for Danfoss og at dette ikke fremgar af tilbuddet.
Aftalen herom skete mundtligt efter endelig dimensionering ift. hvad vi kun-
ne fa plads til pa tagene. Alle var glade da SMA invertere er en dyre (og ma-
ske bedre) inverter end Danfoss og inverteren blev leveret uden meromkost-

ninger for [XXX], da effekten samtidig ogsa blev tilpasset de faktiske forhold.

Arsagen til at der blev valgt SMA invertere frem for Danfoss, skyldes at an-
leegget ville kore mere optimalt med disse og ikke mindst fordi det ogsa gav
os de bedste muligheder for at kere overvidgning af inverterne og produkti-

onsfremvisning pa storskaerm.

Haber ovenstaende forklaring kan bruges overfor Energinet.dk, ellers ma vi i

Ultimativt ma vi eendre anleegget sa det passer til tilbuddet — dvs. bytte SMA
inverterne ud med Danfoss! Blot kan man ikke leengere kebe disse invertere,
da Danfoss og SMA har fusioneret — derfor vil Danfoss levere en SMA inver-
ter. Med andre ord, det er fuldsteendig det samme og uden mening at udskif-

te inverterne, hvis det bliver enden pa denne sag! :-)

L.
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Den 20. november 2014 traf Energinet.dk afgerelse om at meddele afslag pa
arsbaseret nettoafregning for elektricitet produceret pa klagers solcelleanleeg.

Afslaget blev begrundet saledes:

”[...]

Vurdering

Energinet.dk leegger til grund, at levering og montering af solcelleanleegget
foreligger pa et tidspunkt efter skaeringsdagen den 19. november 2012. Afta-

len er indgéet den 16. november 2012 og det fremgar af den indsendte kebs- .
13. juli 2015
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aftale pa side 4, under punktet "IX. Betalingsbetingelser/levering” at leve-

ringstiden er indenfor 3-4 uger.

Energinet.dk leegger endvidere til grund, at der af kgbsaftalen pa side 4, un- Side 4 af 9
1ae a
der punktet ”X. Forbehold /forudseetninger” fremgar feelgende:

"Der tages forbehold for, at arealet pa Hovedbygningen kan klare 22 moduler,
da det ikke har veeret muligt at afdeekke endeligt. I fald der ikke er plads til al-
le 22 vil antallet blive reduceret og projektprisen vil blive nedskrevet med

2.000,-/modul. Ligesom inverteren vil blive tilpasset endeligt antal".

Energinet.dk leegger til grund, at I ved mail af 20. marts 2014 blandt andet
oplyser, at det ikke var muligt at opmale taget pa Hovedbygningen endeligt
ved aftaleindgaelse. Derfor blev det endelige antal solcelle, der skulle opseet-
tes aftalt i forbindelse med selve montagen, hvilket som neevnet ovenfor fore-
ligger pa et tidspunkt efter skeeringsdagen den 19. november 2012. I oplyser

endvidere at der kun var plads til 16 moduler.

Energinet.dk leegger saledes til grund, at hvis en kegbsaftale indeholder for-
behold, og hvor opfyldelsen af disse hviler pa parternes forhold og hvor disse
ikke er opfyldt senest den 19. november 2012 er der som udgangspunkt ikke
indgaet en bindende aftale pa dette tidspunkt.

Energinet.dk leegger til grund, at I indgar aftale med [XXX] den 16. november
2012 om keb af 1 stk. Danfoss Pro+ 6 kW og 1 stk. Danfoss Pro+ 12 kW in-
vertere. Jeevnfor mail af [XXX], dateret 2. oktober 2014 far I leveret og instal-
leret 1 stk. SMA SB3000TL-21 og 1 stk. SMA STP10000TL-10 invertere. Af-
talen herom sker mundtligt og efter endelig dimensionering, hvilket pa bag-

grund af det oplyste ligger efter fristen den 19. november 2012.

Energinet.dk vurderer, at der er tale om et andet anlaeg end det anleeg, der er
indgaet aftale om den 16. november 2012. Energinet.dk leegger saledes til
grund, at der er foretager en sendring efter fristen, hvorved der indgas aftale
om keb af henholdsvis 1 stk. SMA SB3000TL-21 og 1 stk. SMA STP10000TL

invertere.
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Det ma bemeerkes, at en "tilbageforsel” af anleegget, til et anleeg med 68 stk.
moduler samt 2 invertere af meerket Danfoss Pro+ 6 kW og Danfoss Pro+ 12
kW, ikke vil medfere, at betingelserne i nettoafregningsbekendtggrelsens §
16 derved er opfyldt. Som neevnt ovenfor betragtes den vindende aftale ind-
géet ved @endringen af aftalen efter skeeringsdatoen den 19. november 2012.
en efterfolgende sendring af denne bindende aftale eller justering af denne af-

tale kan saledes aldrig bringe aftaleforholdet tilbage til for skeeringsdatoen.

Energinet.dk henviser i evrigt til folgende afgerelser fra Energiklagenzevnet 13. juli 2015

med henholdsvis journal nummer: 1011-14-95-12 samt 1011-14-5-17, hvori J.nr. 1011-14-165-18
Energiklagensevnet har taget stilling til sager omkring eendring af anleeg og MAM-EKN

finder, at der i begge sager er tale om nye aftaler efter fristen den 19. novem-

ber 2012. Side 5 af 9

Pa den baggrund vurderes det, at betingelsen i nettoafregningsbekendtgerel-
sens § 16, stk. 1, nr. 2, om fremvisning af skriftlig dokumentation for, at el-

produktionsanleegget er kobt senest den 19. november 2012, ikke er opfyldt.

Idet Energinet.dk vurderer, at betingelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens
§ 16, stk. 1, nr. 2, ikke er opfyldt, kan der ikke opnas arsbaseret nettoafreg-

ning for solcelleanleegget pa adressen [XXX].

.1

Klager indbragte herefter Energinet.dk’s afgerelse for Energiklagenaevnet.
Klagers synspunkter og bemarkninger
Klager gnsker, at den paklagede afggrelse sendres saledes, at solcelleanlaegget
bliver omfattet af overgangsordningen om arsbaseret nettoafregning for egen-
produceret elektricitet frem til og med den 19. november 2032, jf. nettoafreg-
ningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1.
Til stette herfor har klager navnlig anfort falgende synspunkter:

e Der blev indgéet en bindende og endelig aftale den 16. november 2012

e Forste rate blev betalt i overensstemmelse med betalingsplanen.

e Kontraktens vilkar gav ikke mulighed for at annullere eller treede til-

bage fra aftalen.

e Et vilkar om fast regulering efter enhedspriser, safremt der skal an-
vendes feerre materialer, er normal i byggebranchen. AB 92 § 14 geel-
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der delvis, selvom AB 92 ikke er aftalt. AB 92 er i den konkrete situa-
tion en del af kontraktgrundlaget.

o I forhold til tidligere sager hos Energiklagenaevnet er der i dette tilfeel-
de ikke tale om, at anleegget udvides, men at anleegget derimod er ble-
vet mindre. Der er med andre ord ikke tale om, at der er eendret i an-
leeggets storrelse for at fa en steorre effekt og dermed drage for-
del/udnytte den fordelagtige ordning, inden den blev aendret til at vee-

re mindre gunstig.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Det er Energinet.dk’s opfattelse, at afgerelsen af 20. november 2014 ber stad-
feestes. Energinet.dk har til stette herfor blandt andet udtalt felgende:

I...]

Energinet.dk henviser til den allerede trufne afgerelse. Dog skal til klagen
bemeerkes, at der tidligere i Energineevnet er truffet afgerelse pa baggrund af
eendring af inverter. Her henvises der til J.nr. 1011-14-96-12, der bade ved-
rgrer udvidelse af anleeg samt sendring af inverter. Det er Energinet.dk’s for-
staelse, at safremt man i forbindelse med aftaleindgéelse eller efterfelgende
eendrer inverter, det veere sig til et andet meerke, anden stgrrelse osv., er der
efter Energinet.dk’s vurdering tale om et nyt anleeg, hvorfor det nye anleeg
skal opfylde betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr.
2.

.1

Retsgrundlaget

Af nettoafregningsbekendtgorelsen § 16 fremgar en reekke betingelser for, at
visse mindre anlseg i en overgangsperiode fortsat kan opna nettoafregning pa
arsbasis. Af § 16 fremgar folgende:

”I...]

§ 16. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleeg ved anmodning til
Energinet.dk fa nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til
og med den 19. november 2032 pa betingelse af:

1) ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2 i bekendtgerelse nr. 804 af
28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet,

2) at ejeren har indgaet bindende aftale om kb af elproduktionsanleegget
senest den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmel-
delse af anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og

4) at anlaegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.
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Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal
ejeren ved kgbsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at
elproduktionsanleegget er kegbt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyg-
gelse kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pa arsbasis efter stk. 1,
hvis anleegget er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug
afregnes individuelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, som sendret ved
bekendtgerelse nr. 1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk traeffer afgerelse om, hvorvidt betingelserne for ars-
baseret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgorelser efter stk. 4 kan ikke paklages til anden administrativ
myndighed end Energiklageneevnet, jf. § 12.

[.]

Energiklagensevnets praksis

Energiklageneevnet har ved afgerelse af 9. oktober 2014 (j.nr. 1011-14-7032),
taget stilling til en noget lignende situation, hvor antallet af solcellepaneler
blev mindsket:

Sagen drejede sig om, hvorvidt der senest den 19. november 2012 var indga-
et bindende aftale om keb af det solcelleanleeg, der var ansggt om arsbaseret
nettoafregning for, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 2. I
sagen havde klager den 18. november 2012 indgaet aftale om keb af et sol-
celleanleeg. Ifolge aftalen bestod anleegget af 42 stk. solcellepaneler. I forbin-
delse med opseetningen af anleegget viste det sig, at der ikke var plads pa ta-
get til det bestilte antal solpaneler. Aftalen blev derfor sendret den 8. maj
2013 saledes, at solcelleanleegget herefter bestod af 32 solcellepaneler i ste-
det for 42 solcellepaneler. Energiklageneevnet fandt, at aftalen af 8. maj 2013
tradte i stedet for aftalen af 18. november 2012. Den bindende aftale om det
solcelleanleeg, som sagen angik, var saledes forst indgdet den 8. maj 2013.
Betingelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 2, var dermed
ikke opfyldt, og klageren kunne ikke opna arsbaseret nettoafregning for sol-

celleanlaegget.

Energiklagenavnets begrundelse for afgerelsen
Nettoafregningsbekendtgerelsen indeholder i § 16, stk. 1, en opregning af de
betingelser, der skal veere opfyldte, for at en ejer af et elproduktionsanleeg
(herunder et solcelleanlzeg) kan fa nettoafregning pa arsbasis for anleeg nettil-
sluttet efter den 19. november 2012. Nettoafregningsbekendtgerelsen inde-
holder ikke regler om mulighed for dispensation fra betingelserne i § 16, stk.
1. Energiklagenaevnet og Energinet.dk har derfor ikke mulighed for at dispen-
sere fra betingelserne i § 16, stk. 1.

2 Afggrelsen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside under fanen ”Afgerel-
ser”.
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Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, for at kunne
opna afregning pa den fordelagtige ordning om arsbaseret nettoafregning til
og med 19. november 2032 for mindre anleeg, der er nettilsluttet efter den 19.
november 2012, skal fortolkes restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en
overgangsordning, der regulerer overgangen fra en gunstig til en mindre gun-
stig afregningsform for elektricitet, der er egenproduceret pa visse mindre an-
leeg. Formalet med overgangsordningen er at beskytte visse dispositioner, som
anleegsejeren havde foretaget, inden reglerne blev sendret og tradte i kraft den
20. november 2012. En af betingelserne er, at ejeren har indgéet bindende af-
tale om kob af elproduktionsanleegget senest den 19. november 2012, jf. § 16,
stk. 1, nr. 2.

I den foreliggende sag indgik klager og leveranderen den 16. november 2012
en bindende aftale om keb af et solcelleanleeg bestaende af 68 stk. Mono
250W solcellemoduler, hvoraf 22 stk. var til hovedbygningen og 46 stk. til
gymnastiksalen, samt 2 stk. invertere af maerket Danfoss Pro+ 6 kW og Dan-
foss Pro+ 12 kW. I forbindelse med levering og montering af solcelleanleegget
viste det sig, at der kun var plads til 16 stk. solcellemoduler pa hovedbygnin-
gen. Aftaleparterne indgik herefter en mundtlig aftale om kegb af 16 solcelle-
moduler til hovedbygningen i stedet for 22 solcellemoduler, samt 2 stk. inver-
tere af meerket SMA SB3000TL-21 og SMA STP10000TL-10.

Klager har til Energiklageneevnet oplyst, at den nye aftale blev indgaet i for-
bindelse med opseetningen af solcelleanleegget pa klagers ejendom. Da leve-
ringstiden for solcelleanlaegget ifolge kebsaftalen var pa 3-4 uger, laegger
Energiklagensevnet herefter til grund, at den nye aftale er indgaet efter den
19. november 2012. Energiklageneevnet finder, at den mundtlige aftale om
kab af et solcelleanlaeg, som klager og leverandgren indgik ved opsaetningen af
anleegget, tradte i stedet for aftalen af 16. november 2012. Ved den mundtlige
aftale blev solcelleanleeggets areal mindsket med 6 solcellemoduler, ligesom
der blev installeret SMA invertere frem for Danfoss invertere. Den bindende
aftale om det solcelleanleeg, som denne sag angar, er saledes under disse om-
steendigheder ikke indgaet senest den 19. november 2012. Betingelsen i net-
toafregningsbekendtgerelsen § 16, stk. 1, nr. 2, er derfor ikke opfyldt. De af
klager anforte synspunkter kan ikke fore til andet resultat.

Alle betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, skal veere

opfyldte, for at en ejer af et solcelleanleeg kan opné arsbaseret nettoafregning.

Energiklagenaevnet kan derfor ikke give medhold i klagen.
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Energiklagenaevnets afgorelse
Energiklagenaevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afggrelse af 20. novem-
ber 2014.

Energiklagenaevnets afgorelse er truffet i henhold til § 16, stk. 5, jf. § 12, i be-
kendtgerelse nr. 1032 af 26. august 2013 om nettoafregning for egenprodu-
center af elektricitet, jf. lovbekendtgerelse nr. 1329 af 25. november 2013 om
elforsyning med senere sendringer (elforsyningsloven) § 89, stk. 1.

Energiklageneevnets afgorelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven.
Bemyndigelsen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside:

www.ekn.dk under menupunktet "Forretningsorden”.

Afggrelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. netto-
afregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 2, 1.
pkt.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklageneevnets hjem-

meside.

Segsmal til provelse af afgerelser truffet af Energiklageneevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal veere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgerelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-
loven § 89, stk. 6.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan
Neevnsformand
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