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FORMANDEN KLAGENAVNET

Frederiksborggade 15
1360 Kgbenhavn K

Til: g
Besggsadresse:
o XXX(Klager) Linnésgade 18, 3. sal
e Advokat XXX 1361 Kgbenhavn K
e Energinet.dk TIf. 3395 5785
Fax 3395 5799
s . www.ekn.dk
Sendes pr. e-mail til ovenstdaende ekn@ekn.dk

Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse om afslag pa arsbaseret
nettoafregning

Pa vegne af XXX, tidligere benaevnt XXX (herefter klager), klagede forstander
XXX(herefter forstanderen) den 21. september 2015 over Energinet.dk’s afge-
relse af 19. august 2015. Ved afggrelsen gav Energinet.dk afslag pa, at der
kunne opnéas arsbaseret nettoafregning for egenproduceret elektricitet pa sol-
celleanleeg pa adressen XXX, GSRN nr. XXX. Energinet.dk har begrundet af-
slaget med, at det ikke kan laegges til grund, at der er indgéet bindende aftale
om kgb af solcelleanleegget senest den 19. november 2012, jf. daveerende net-
toafregningsbekendtgerelses! § 16, stk. 1, nr. 2, jf. § 16, stk. 2.

Energiklagenzvnets afgorelse
Energiklagensevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 19. august 2015.

Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklagensevnets afggo-
relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Pa vegne af XXX i XXX underskrev forstanderen, XXX og en tredje person den
19. november 2012 et tilbud fra seelger angaende kgb af solcelleanlaeg besta-
ende af blandt andet 508 paneler beneevnt JAM6(L)245Wp Monokrystal, 508
Monteringssystem pr. panel og 8 invertere af meerket Danfoss. Kgbsaftalen
omfattede ogsa en rabat under forudseetning af, at der blev leveret 6-8 mand
til hjeelp pa projektet i forbindelse med opseetning, montering, levering og
fastgorelse. Endvidere indeholdt kebsaftalen to betingelser, der pa kgbsafta-
len fremstar saledes:

I...]

Neerveerende aftale betinger:

1) En godkendelse fra klager pa 2 pa hinanden folgende menighedsmeder
i.h.t menighedens vedteegter.

2) At klager far godkendt endelig finansiering af naerveerende kgbsaftale.

1 Bekendtgerelse nr. 1032 af 26. august 2013 om nettoafregning for egenproducenter
af elektricitet (nettoafregningsbekendtgerelsen).
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Ovenneevnte betingelser skal veere afklaret senest d. 17. december 2012.

[.]

Kgbsaftalen er underskrevet af seelger og kgber. Underskrifterne i kebsaftalen
er noteret ved handskrift med datoen ”19/11-2012” pa bade kgbers og seel-
gers side.

Den 28. maj 2014 anmodede forstanderen pa vegne af klager, Energinet.dk

om arsbaseret nettoafregning.

Den 26. november 2014 oplyste Energinet.dk klager om, at klager var udtaget
til stikpreovekontrol af, om anleegsejeren var berettiget til arsbaseret nettoaf-
regning. I skrivelsen anmodede Energinet.dk om dokumentation for, at der
var indgéet en bindende kobsaftale senest den 19. november 2012.

Den 29. juni 2015 fremsendte Energinet.dk en agterafgerelse til klager, som
gav afslag pa arsbaseret nettoafregning. Energinet.dk fastsatte heri en parts-
heringsfrist til den 29. juli 2015.

Af et telefonnotat dateret den 2. juli 2015 i sagens akter fremgar, at forstan-
deren oplyste Energinet.dk om, at havde klager vidst, at forbeholdene i kgbs-
kontrakten havde betydning, havde de haft andre muligheder for at skaffe fi-
nansiering. I egvrigt oplyste forstanderen, at han flere gange havde talt med
Energistyrelsen om reglerne for drsbaseret nettoafregning. En skrivelse date-
ret den 13. august 2015 indeholder forstanderens og klagers bemeerkninger
til agterafgerelsen om afslag pa arsbaseret nettoafregning. Deri anferte for-
standeren, at der var en 3-4 personer stor byggeledelse, som handterede kg-
bet af solcelleanlzegget kobt af seelger til klager. Byggeledelsen var usikker pa,
om de ville overskride deres budget, hvis de kabte solcelleanleegget. For ikke
at overskride den projektsum, som var aftalt med klagers pengeinstitut, og for
ikke at forsinke andre byggeprojekter hos klager, valgte byggeledelsen at fore-
leegge sagen for menigheden. Derfor blev kebsaftalen, ifglge forstanderen, be-
tinget.

Af vedteegterne for klager fremgar:

7]

85 Menighedens ejendele tilhgrer menigheden som juridisk person...

Som folger heraf kan det enkelte medlem ikke rade over menighedens ejen-
dele, udover hvad der folger af deres stemmeret i menighedens anliggende.
8§8 Menighedens anliggender afggres pa menighedsmederne — jeevnfor §9 -
ved simpelt stemmeflertal blandt de fremmedte medlemmer....

Sager af seerlig stor betydning, som f.eks. kob og salg af fast ejendom, opta-

gelse af lan, anseettelser og andre stgrre gkonomiske forpligtelser, skal ved-
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tages pa to efter hinanden folgende menighedsmeder med mindst 1 uges
mellemrum.

89 Menighedsmedet er menighedens everste myndighed.

L.

Den 19. august 2015 traf Energinet.dk afgerelse om at meddele afslag pa ars-
baseret nettoafregning for elektricitet produceret pa klagers solcelleanleeg. Af-
slaget blev begrundet saledes:

...

Vurdering

Det folger af nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 2, at der skal
veere indgaet en bindende aftale om kab af elproduktionsanleegget senest den
19. november 2012. Det fremgar af sagsfremstillingen, at tilbuddet om keb af
solcelleanleeg blev accepteret med forbehold for godkendelse af klager og for

finansiering.

Af din e-mail af 12. juni 2015 fremgar det, at bade godkendelse og finansie-
ring er opnéet ved to menighedsmeder afholdt efter den 19. november 2012.
Energinet.dk har ikke modtaget anden skriftlig dokumentation for, at der er

indgaet en bindende aftale senest den 19. november 2012.

Det er Energinet.dk’s vurdering, at safremt en kegbsaftale indeholder betin-
gelser, hvor opfyldelsen af disse hviler pa parternes forhold, og hvor betingel-
serne ikke er opfyldt senest den 19. november 2012, er der som udgangs-

punkt ikke indgéet en bindende aftale mellem parterne pa dette tidspunkt.

Energinet.dk bemeerker til dit heringssvar af 13. august 2015, at det forhold,
at du havde mulighed for at kebe solcelleanleegget uden menighedens god-
kendelse af finansieringen, ikke sendrer herved, idet der som nzevnt blev ind-
gaet en aftale den 19. november 2012 mellem dig og sezelger pa vilkar om
godkendelse af endelig finansiering, hvilket forst blev opnaet efter skaerings-
datoen den 19. november 2012. Energinet.dk henviser desuden til Energi-

klageneevnets afgorelse af 27. april 2015 med J. nr. 1011-14-115-14.

Pa den baggrund vurderes det, at betingelsen i nettoafregningsbekendtgerel-
sens § 16, stk. 1, nr. 2, jf. stk. 2, ikke er opfyldt, da der ikke er indgaet en

bindende aftale senest den 19. november 2012.

L.

Den 21. september 2015 indgav forstanderen en forelgbig klage til Energikla-
genaevnet, idet han anforte, at han ifelge vedteegterne for klager ikke alene var
tegningsberettiget for klager. Den 8. september 2015 oplyste Energiklage-
neevnet forstanderen om, at klagen over afgorelsen meddelt den 21. august
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2015 skulle have veeret modtaget senest den 18. september 2015, hvorfor
klagefristen var sprunget og klagen ikke kunne admitteres, medmindre klager
oplyste om seerlige omsteendigheder.

Den 30. oktober 2015 modtog Energiklageneevnet en endelig klage fra advo-
katen, der repreesenterer klager.

Den 6. november 2015 sendte Energiklagenaevnet sagens akter og Energi-

net.dk’s bemeaerkninger til sagen i hering hos advokaten.

Den 26. november 2015 modtog Energiklagenaevnet bemeerkninger fra advo-

katen.

Klagers synspunkter og bemaerkninger

Klager gnsker, at den paklagede afgorelse sendres saledes, at solcelleanleegget
bliver omfattet af overgangsordningen om arsbaseret nettoafregning for egen-
produceret elektricitet frem til og med den 19. november 2032, jf. nugeeldende
nettoafregningsbekendtgorelses § 21, stk. 1. I gvrigt ensker klager, at Energi-

net.dk’s afggrelse kendes at veere ulovlig og ugyldig.

Til stette herfor har advokaten pa vegne af klager navnlig anfert felgende

synspunkter:

e At en bindende aftale ikke er det samme som en endelig aftale i netto-
afregningsbekendtgerelsens forstand som fremgar af Energinet.dk’s
fortolkning af reglerne.

e Klager har veeret i god tro og veeret af den faste overbevisning, at for-
holdene var pa plads den 19. november 2012.

e De to betingelser, der er indsat kgbsaftalen af 19. november 2012, om
godkendelse pa klagers menighedsmede og finansiering var begge

formssager.

e At forstanderen havde mulighed for, at kgbe solcelleanleegget uden
menighedens godkendelse.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Energinet.dk henviser til afggrelsen af 19. august 2015 og anferer i ovrigt, at
klagers fortolkning af begrebet "bindende aftale” ikke er korrekt samt, at den

fortolkning, der tilskrives Energinet.dk af samme begreb ikke er korrekt.

Til stotte herfor har indklagede navnlig anfort felgende synspunkter:
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e Med henvisning til Energiklagensevnets praksis, jf. afgerelse af 10.
marts 2014 (j. nr. 1011-14-2), 17. november 2014 (j. nr. 1011-14-
145), 27. april 2015 (j.nr. 1011-14-115) og 29. juni 2015(j. nr. 1011-
15-2) skal bindende aftale i henhold til daveerende nettoafregningsbe-
kendtgerelses § 16, stk. 1, nr. 2, forstas saledes, at aftalen skal veere
bindende for parterne. Der kreeves ikke at aftalen skal veere ubetinget.

e Aftalen af 19. november 2012 om det i sagen omhandlede solcellean-
leeg er ikke bindende for parterne, eftersom klager kan treede ud af af-
talen, safremt klagers menighedsmegde ikke resulterer i en godkendel-
se af aftalen, og safremt klager ikke far godkendt den endelige finan-
siering af kebsaftalen.

e De to betingelser, der er indsat kebsaftalen af 19. november 2012,
kunne forst opfyldes efter den 19. november 2012, hvorfor aftalen
forst kan vaere bindende for begge aftaleparter efter denne dato.

e Det forhold, at forstanderen havde mulighed for at kebe solcelleanleeg-
get uden menighedens godkendelse, sendrer ikke ved kegbsaftalens be-
tingelser.

Retsgrundlaget

Energinet.dk’s afgerelse af 17. april 2015 er truffet i medfer af bekendtgerelse
nr. 1032 af 26. august 2013 om nettoafregning for egenproducenter af elek-
tricitet. Bekendtgerelse nr. 1032/2013 er opheaevet ved bekendtgerelse nr.
1112 af 18. september 2015, der tradte i kraft den 23. september 2015, jf. §
19. Energiklagensevnets afgorelse treeffes pad den baggrund efter reglerne i den
nugeeldende nettoafregningsbekendtgerelse, men de relevante bestemmelser
er i ovrigt indholdsmaeessigt uaendrede.

Af bekendtgerelse nr. 1112 af 18. september 2015 § 21 fremgar folgende:
I...]

§ 21. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleeg ved anmodning til
Energinet.dk fa nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til
og med den 19. november 2032 pa betingelse af
1) at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet,

2) at ejeren har indgéet bindende aftale om keb af elproduktionsanleegget
senest den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmel-
delse af anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og

4) at anleegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.
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Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal
ejeren ved kegbsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at
elproduktionsanleegget er kegbt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyg-
gelse kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pa arsbasis efter stk. 1,
hvis anleegget er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug
afregnes individuelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, som sendret ved
bekendtgerelse nr. 1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk treeffer afggrelse om, hvorvidt betingelserne for ars-
baseret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgerelser efter stk. 4 kan ikke paklages til anden administrativ
myndighed end Energiklageneevnet, jf. § 12.

[.]

Nettoafregningsbekendtgerelsen indeholder i § 21, stk. 1, en opregning af de
betingelser, der skal vaere opfyldte, for at en ejer af et elproduktionsanleeg
(herunder et solcelleanlzseg) kan fA nettoafregning pa arsbasis for anleeg nettil-
sluttet efter den 19. november 2012. Energiklagenaevnet bemeerker, at netto-
afregningsbekendtgerelsen ikke indeholder mulighed for dispensation fra be-
tingelserne i § 21, stk. 1.

Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, skal fortolkes
restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en overgangsordning, der regule-
rer overgangen fra en gunstig til en mindre gunstig afregningsform for elektri-
citet, der er egenproduceret pa visse mindre anleeg. Formalet med overgangs-
ordningen er at beskytte visse dispositioner, som anlaegsejeren havde foreta-
get, inden reglerne blev eendret og tradte i kraft den 20. november 2012.

En af disse betingelser er, at ejeren har indgédet bindende aftale om keb af el-
produktionsanleegget senest den 19. november 2012, jf. § 21, stk. 1, nr. 2. Ef-
ter denne bestemmelses ordlyd geelder der ikke et formkrav om skriftlighed
for aftalen. Efter bestemmelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk.
2, skal ejeren dog ved kebsfaktura eller lignende kunne fremvise skriftlig do-
kumentation for, at el-produktionsanlaegget er kgbt senest den 19. november
2012.

Energiklagenaevnet finder, at bestemmelsen i nettoafregningsbekendtgerelsen
§ 21, stk. 2, er en bevisregel, der har til formal at varetage det kontrolhensyn,
som overgangsordningen om arsbaseret nettoafregning i perioden frem til 19.

november 2032 er forbundet med.
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Der er saledes en formodning for, at betingelsen i nettoafregningsbekendtgo-
relsens § 21, stk. 1, nr. 2, er opfyldt, hvis ejeren fremviser skriftlig dokumen-
tation, som foreskreveti § 21, stk. 2.

Energiklagensevnets praksis

Energiklagensevnet er forpligtet til at felge nsevnets praksis for at overholde
forvaltningsrettens lighedsgrundseetning, medmindre der findes et sagligt
grundlag for at fravige neevnets tidligere praksis.

Energiklageneevnet har i tidligere sager taget stilling til en lignende problem-
stilling som i den foreliggende sag. Der kan i den forbindelse henvises til
Energiklagensevnets afgerelser af 29. juni 2015 (j.nr. 1011-15-2-16), 27. april
2015 (j.nr. 1011-14-115-14) og 9. februar 2015 (j.nr. 1011-14-134-9)

Sagen med j.nr. 1011-14-115-14 drejede sig om keb af et solcelleanleeg ved
aftale indgaet den 19. november 2012 med en rackke forbehold, herunder
blandt andet et forbehold om, at en andelsboligforenings beboere acceptere-
de installationen af solcelleanleegget. Efter generalforsamlingen, hvor bebo-
erne tiltradte aftalen, underskrev andelsboligforeningens formand den 5. de-
cember 2012 sezelgers fornyede skriftlige tilbud om levering af solcelleanleeg-
get. I den sag fandt Energiklagenaevnet ikke, at der var indgaet en bindende
aftale senest den 19. november 2012, idet Energiklagenaevnet lagde veegt pa
formalet med overgangsordningen, at der blev indgaet en aftale den 19. no-
vember mellem klager og seelger pa vilkar, som forst blev opfyldt efter skee-
ringsdagen den 19. november 2012 samt, at det var aftalt mellem klager og
seelger, at klager kunne traede tilbage fra aftalen.

I sagen med j.nr. 1011-15-2-16 ansa Energiklagenaevnet ikke en kebsaftale
med forbehold for finansiering af kebet for bindende, idet der blev lagt vaegt
pa, at en betingelse om finansiering relaterer sig til kgbers betalingsevne,
hvilket ikke ligger uden for aftaleparternes indflydelse, at en sadan betingel-
se generelt ikke er en nedvendig betingelse i forbindelse med kgb af solcelle-
anleeg samt at lanet til finansiering af kebsaftalen forst blev bevilliget efter

skeeringsdagen.

Energiklagenaevnets begrundelse for afgerelsen

Ad klagefristens overskridelse

Det fremgar af nettoafregningsbekendtgerelsens § 17, stk. 2, jf. stk. 1, at kla-
ger over Energinet.dk’s afggrelser efter bekendtgerelsen, om hvorvidt betingel-
serne for nettoafregning er opfyldt, skal vaere indgivet skriftligt til energikla-
geneevnet inden 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt.

Klagen blev fremsendt til Energiklagenaevnet ved e-mail af 21. september
2015. Energinet.dk har til Energiklagenesevnet oplyst, at afggrelsen er sendt til
klager pr. A-brev onsdag den 19. august 2015. Efter Justitsministeriet vejled-
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ning om beregning af klagefrister ved afgerelser sendt som A-brev og B-brev,
har klager derfor modtaget afgerelsen fredag den 21. august 2015. Hvis kla-
gen skulle veere indgivet rettidigt, skulle den vaere modtaget i Energiklage-
neevnet senest fredag den 18. september 2015. Energiklagenaevnet har dog
forst modtaget klagen mandag den 21. september 2015. Klagen er saledes
indgivet for sent.

Energiklagenasevnet kan pa baggrund af uskrevne forvaltningsretlige regler se
bort fra en fristoverskridelse (oprejsningsbevilling), hvis der foreligger szerlige
forhold.

Klager har til Energiklagensevnet oplyst, at arsagen til, at klagen er indgivet
for sent er, at klager var pa ferie, da afggrelsen kom frem. Klager har ikke op-
lyst, hvornar han kom hjem fra ferie. Klager har endvidere oplyst, at klager
ikke af egen drift kunne beslutte, hvorvidt afgerelsen skulle paklages til Ener-
giklagenzevnet, da denne beslutning skulle treeffes af den gvrige ledelse i me-
nigheden. Klager har ligeledes telefonisk til Energiklagenaevnet oplyst, at kla-
ger var af den overbevisning, at klager havde klaget rettidigt, da det fremgar
af afgegrelsens klagevejledning, at "Klagen skal indgives 4 uger fra afgerelsen
er meddelt dig (...)”. Klager var i den retlige vildfarelse, at "meddelt” beted
tidspunktet, hvor det kom til hans kundskab og klager fik forst kendskab til
afgerelsen, da han kom hjem fra ferie.

Energiklageneevnet har lagt veegt pa, at fristoverskridelsen er ganske ubetyde-
lig, hvilket sammen med de gvrige omsteendigheder er tilstreekkelig begrun-
delse for at bortse fra fristoverskridelsen. Klagen er derfor admitteret.

Ad den pdklagede afgorelse af 19. august 2015

Det fremgar af sagens akter og Erhvervsstyrelsens CVR-udskrift, at klager,
der er kogber af solcelleanleegget, er samme juridiske person, som XXX eller
XXX. Pa kegbskontrakten dateret den 19. november 2012 er XXX anfert som
modtager af kgbstilbuddet. Energiklagensevnet laegger til grund, at der er tale
om samme juridiske person, der i sagen beneevnes pa tre forskellige mader.
Energiklagensevnet vurderer, at der i vedteegterne for XXX §§ 8 og 9, findes
krav om hvordan klagers keobsaftaler og andre steorre gkonomiske forpligtelser
indgas. Det i sagen omhandlede solcelleanleeg ma efter Energiklagensevnets
vurdering veere omfattet af naevnte vedteegters §§ 8 og 9. Kgbsaftalen kan der-
for siges at veere betinget af en intern privat afklaring af finansieringen af ko-
bet og reglerne for den interne beslutningsproces i den private juridiske per-
son XXX.

Begrebet "bindende kobsaftale” i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk.
1, nr. 2, forstand ma efter Energiklagensevnets vurdering og praksis fortolkes
saledes, at der ikke stilles krav om en ubetinget kgbsaftale. I forleengelse her-
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af kan Energiklagenaevnet give klager ret i, at kgbsaftalen ikke behgver at vee-
re endelig for at veere bindende. Det vil sige, at efterfolgende forhold efter
skeeringsdagen sasom omlevering med et tilsvarende anleeg, som aftageren er
aftaleretlig forpligtet til at aftage som led i opfyldelses af aftalen eller omsteen-
digheden at ejeren af det kabte solcelleanleeg oplever en defekt ved anleegget,
der ngdvendigger udskiftning eller reparation, bevirker ikke, at der er tale om
en ny aftale. Der kan i gvrigt tages forbehold i kgbsaftalen for visse beslutnin-
ger, som det tilkommer forvaltningsmyndighederne at treeffe, eksempelvis

kommunalbestyrelsens tilladelse efter plan- eller bygningsloven.

Kegbsaftalen af 19. november 2012 er betinget af menighedsradets godkendel-
se og en afklaring af finansieringen af kgbet. Dette kan efter neevnte vedteeg-
ters § 8 tidligst veere sket to uger efter indgaelsen af kgbsaftalen den 19. no-
vember 2012. Det afggrende for kebsaftalens bindende karakter er, hvem der
er tegningsberettiget for klager. Da forstanderen efter vedtaegterne ikke alene
eller med to andre medlemmer af menigheden er tegningsberettiget for klager,
kan kebsaftalen ikke den 19. november 2012 veere bindende for klager. Ener-
giklagensevnet anser derfor ikke kobsaftalen for at veere bindende inden skee-
ringsdagen den 19. november 2012.

Nezevnet har tillige lagt veegt pa, at kebsaftalen af 19. november 2012 udtryk-
keligt betinger sig af, at keber far godkendt endelig finansiering af kebsafta-
len. Det folger af Energiklagensevnets praksis, at en sadan betingelse, der re-
laterer sig til kebers betalingsevne, og som ikke generelt er ngdvendig ved keb
af solcelleanleeg, ikke ligger uden for aftaleparternes indflydelse. Energiklage-
neevnets praksis understotter saledes Energiklagensevnets vurdering i denne
sag, om at heller ikke som folge af finansieringsforbeholdet kan gives medhold

i klagen.

Alle betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, skal veere
opfyldte, for at en ejer af et solcelleanleeg kan opné arsbaseret nettoafregning.
Energiklagenaevnet kan derfor ikke give medhold i klagen.

Energiklagenaevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afgerelse.

Energiklagenavnets afgorelse
Energinet.dk’s afgerelse af 19. august 2015 stadfeestes.

Energiklagenaevnets afgorelse er truffet i henhold til § 21, stk. 5, jf. § 17, i be-
kendtgerelse nr. 1112 af 18. september 2015 om nettoafregning for egenpro-
ducenter af elektricitet, jf. lovbekendtgerelse nr. 1329 af 25. november 2013
om elforsyning med senere aendringer (elforsyningsloven) § 89, stk. 1.
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Energiklagensevnets afgorelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven.
Bemyndigelsen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside:
www.ekn.dk under menupunktet "Forretningsorden”.

Afgorelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. netto-
afregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 2, 1.
pkt.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklagensevnets hjem-

meside.

Segsmal til prevelse af afgerelser truffet af Energiklagensevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal vaere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgerelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-
loven § 89, stk. 6.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan
Neevnsformand
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