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NAEVNETS Bronderslev Kommunes afgerelse af 29. april 2015 stadfeestes.
AFGORELSE

[XXX], [XXX] og [XXX] ved advokat Klaus S. Rasmussen, LN Advokater advo-
katanpartsselskab, (herefter klagerne) har den 28. maj 2015 klaget over
Bronderslev Kommunes afgarelse af 29. april 2015. Ved afgerelsen traf Bron-
derslev Kommune beslutning om at eks-propriere arealer fra klagernes ejen-
domme med henblik pa, at Hjallerup Fjernvarme A.m.b.a. (herefter vaerket)
kunne etablere et solvarmeanlaeg pa det eksproprierede areal. Veerket er un-
der sagens behandling i Energiklagensevnet repraesenteret af Landinspektor-
firmaet LE34 A/S ved landinspekteor Jes Juhl Jargensen.

Sagens baggrund

Den 25. marts 2014 ansggte veerket Bronderslev Kommune om godkendelse i
henhold til projektbekendtgerelsen! af et projektforslag for etablering af et
21.432 m? solvarmeanleeg, tekniske installationer, 3.000 m? akkumulerings-
tank mv. Solvarmeanlsegget skulle opstilles pa et areal vest for Aalborgvej ved

1 Dageeldende bekendtgerelse nr. 374 af 15. april 2013 om godkendelse af projekter
for kollektive varmeforsyningsanleeg. Nugeeldende bekendtgerelse nr. 566 af 2. juni
2014.
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Hjallerups nordlige erhvervsomrade. Af projektforslaget fremgik, at projektets
realisering kraevede delvis erhvervelse af matrikel nr. [YYY], [YYY] og [YYY] og
hel erhvervelse af matrikel nr. [YYY] og [YYY]. Det var i projektforslaget anfort,
at veerket om nedvendigt enskede varmeforsyningslovens? ekspropriationsbe-
stemmelser anvendt til erhvervelse af de ngdvendige arealer.

Bronderslev Kommune sendte projektforslaget i hering den 3. april 2014 hos
de bergrte grundejere, herunder klagerne som ejere af matrikel nr. [YYY] og
[YYY] ([XXX]), matrikel nr. [YYY] ([XXX]) og matrikel nr. [YYY] og [YYY] ([XXX]).

Bronderslev Kommune godkendte projektet den 18. juni 2014, saledes at er-
hvervelsen af de nedvendige arealer til projektet kunne ske pa ekspropriati-
onslignende vilkar ved frivillig aftale, og at der kunne ske ekspropriation efter
varmeforsyningslovens regler, hvis veerket og klagerne ikke naede til enighed
om arealerhvervelserne til projektet.

Brenderslev Kommunes beslutning blev meddelt klagerne den 17. november
2014.

I starten af 2015 blev det besluttet at igangseette ekspropriation af det ned-
vendige areal fra klagernes ejendomme efter varmeforsyningslovens regler.
Baggrunden var, at det ikke var lykkedes veerket at opna en aftale med kla-
gerne om prisen for arealerhvervelserne.

Kommunen muliggjorde efterfolgende projektet efter planlovgivningen ved den
25. februar 2015 at vedtage lokalplan 03-T-02.01. Det fremgik af lokalplanen,
at formalet med planen var at give veerket mulighed for at etablere et solvar-

meanleeg.

Den 19. marts 2015 blev der afholdt dstedsforretning med henblik pa ekspro-
priation af det nedvendige areal fra klagernes ejendomme til projektet. Arealet
bestod neermere af ca. 30.985 m? af matrikel nr. [YYY] og [YYY], ([XXX]), ca.
29.750 m? af matrikel nr. [YYY] ([XXX]) og ca. 39.760 m? fra dele af matrikel
nr. [YYY] og [YYY] ([XXX]). Ved Brenderslev Kommunes astedsforretning var
kommunen repraesenteret ved bl.a. borgmesteren, ligesom klagerne og deres
advokat deltog. Desuden deltog repreesentanter fra veerket, herunder forman-
den, samt to landinspektorer fra landinspekterfirmaet LE34 A/S. Landin-
spektorfirmaet LE34 A/S deltog som kommunens tekniske radgiver og refe-
rent.

Det fremgar af protokollen fra astedsforretningen den 23. marts 2015, at der
under astedsforretningen blev fremlagt erstatningstilbud til klagerne. Det
fremgar yderligere af protokollen, at erstatningstilbuddene blev givet under

2 Lovbekendtgerelse nr. 1184 af 14. december 2011 om varmeforsyning
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forudseetning af byradets endelige godkendelse af ekspropriationen samt god-
kendelsen af erstatningstilbuddene. Det fremgar desuden af protokollen, at
klagerne ikke havde nogen indvendinger mod projektet, men at de ikke umid-
delbart kunne tiltreede erstatningstilbuddene. Endelig fremgar det af proto-
kollen, at landinspektoren udleverede en erkleering om igangseetning af an-
leegsarbejdet henset til veerkets onske om at pabegynde anleegsarbejdet hur-
tigst muligt efter byradsbeslutningen. Klagerne ville dog overveje tiltreedelsen
af erkleeringen.

Herefter, den 29. april 2015, traf Brenderslev Kommunes byrad beslutning
om ekspropriation af klagernes ejendomme i henhold til varmeforsyningslo-
ven. P4 samme mede godkendte byradet de erstatningstilbud, der blev frem-
lagt af kommunens repraesentanter under astedsforretningen. Beslutningen
om ekspropriation samt godkendelse af erstatningstilbuddene blev meddelt
klagerne ved afggrelse af 30. april 2015.

Det fremgik af afggrelsen, at safremt erstatningstilbuddet ikke kunne tiltree-
des, ville Bronderslev Kommune forelaegge erstatningsspergsmalet for Nordjyl-
lands Taksationskommission, Retten i Aalborg, hvilket ville ske 8 uger efter
ekspropriationsbeslutningen.

Endvidere fremgik, at der kunne klages over ekspropriationsbeslutningen til
Energiklagenaevnet senest 4 uger efter, at afgerelsen var meddelt klager. Sa-
fremt ekspropriationsbeslutningen blev paklaget til Energiklagensevnet, ville
begeering om taksation blive indsendt senest 4 uger efter den endelige afgoe-
relse af klagen.

Afgorelserne blev meddelt klagerne af landinspekter Jes Juhl Jergensen,
Landinspektorfirmaet LE34 A/S, pa firmaets brevpapir og underskrevet af
landinspektor Jes Juhl Jeorgensen. Dette gor sig endvidere geeldende for en
reekke andre meddelelser til klagerne fra Bronderslev Kommune i forbindelse
med ekspropriationssagerne.

Klagernes advokat klagede herefter til Energiklageneevnet. I klagen er der
anmodet om, at klagen tilleegges opseettende virkning. Energiklagensevnet traf
den 6. juli 2015 afgerelse om, at anmodningen ikke kunne imedekommes, sa-
ledes at klagen ikke er tillagt opseettende virkning.

Klagers synspunkter og bemarkninger
Klager finder, at Breonderslev Kommunes afgerelse om ekspropriation skal
opheeves. Klager har til stotte herfor navnlig anfert felgende:

e Ekspropriationen er ikke af veesentlig betydning for etablering af det
pageeldende solvarmeanleeg. Kommunen rader i forvejen over arealer,
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hvor anleegget kunne opferes, herunder jord, der er udlagt til industri
inden for byzonen.

o Ifplge lokalplanforslaget, der blev udarbejdet inden kommunens afgg-

relse om ekspropriation, skal sterstedelen af arealerne beliggende pa

matrikel [YYY] og [YYY] ikke anvendes til realisering af projektet. Det

er derfor neerliggende at tro, at disse arealer alene inddrages for at

sikre veerket arealer til fremtidig brug, uden at der foreligger en kon-

kret anledning hertil. Ogsa af denne grund er ekspropriationen ikke af

veesentlig betydning for etablering af det pageeldende solvarmeanleeg. 30. oktober 2015

J.nr 1021-15-66-38

o Ifplge lokalplanen skal der opferes et solvarmeanleg og eventuelt et UJO -EKN

solcelleanleeg. Et solcelleanleeg er ikke et varmeforsyningsanlseg, og

der kan derfor ikke eksproprieres i medfer af varmeforsyningslovens § Side 4 af 12

16 for sa vidt angar denne del af projektet.

e Prissaetningen af de eksproprierede arealer er forkert og afspejler ikke
den reelle pris for arealerne. Erstatningstilbuddene er derfor for lave.

Vaerkets synspunkter og bemaerkninger
Veerket finder, at Bronderslev Kommunes afgeorelse om ekspropriation skal
stadfeestes. Vaerket har til stotte herfor navnlig anfert felgende:

e De pageeldende arealer er udvalgt i dialog med Bregnderslev Kommune.
Arealerne er beliggende teet pa forsyningsomradet og opfylder desuden
de fysiske kriterier, der er nedvendige for etablering af solvarmeanlaeg-
get.

e Klagerne har igennem hele forlgbet udtrykt deres positive indstilling til
projektet. Klagerne har saledes hverken gjort indsigelser i forbindelse
med godkendelse af plangrundlaget, projektforslaget eller under
astedsforretningen.

Landinspektorfirmaet LE34 A/S" udtalelse
Landinspekterfirmaet LE34 A/S har oplyst felgende vedrerende firmaets in-

volvering i Bronderslev Kommunes behandling af ekspropriationssagerne:

® Landinspektorfirmaet LE34 A/S har ydet Breonderslev Kommune rad-
giverbistand i forhold til den tekniske del af ekspropriationens gen-
nemforsel. Firmaet har saledes veeret behjeelpeligt med udarbejdelse af
ekspropriationsmateriale, indkaldelse til astedsforretning samt veeret
kommunens tekniske radgiver og referent ved astedsforretningen.
Bronderslev Kommune har forestaet ekspropriationen, og Landinspek-
torfirmaet LE34 A/S har udelukkende fungeret som teknisk radgiver
under ekspropriationsforlgbet. Firmaet har pa intet tidspunkt deltaget



energi
KLAGENAVNET

i kommunens sagsforberedelse eller i gvrigt truffet afgerelser pa vegne
af Brgnderslev Kommune. Dette arbejde er alene foretaget af kommu-
nens embedsmeend i samarbejde med byradet.

e [ forhold til veerket har Landinspektorfirmaet LE34 A/S alene foretaget
tekniske opmalinger af arealerne til brug for projektansegningen i
henhold til varmeforsyningsloven samt ydet bistand i relation til en
senere afseetning af grunden. Landinspektorfirmaet LE34 A/S har pa
intet tidspunkt radgivet eller i gvrigt bistaet veerket omkring forsegene
pa indgaelse af de frivillige aftaler. I forbindelse med ekspropriations- 30. oktober 2015
sagernes behandling ved Energiklagensevnet har firmaet efter anmod- J.nr 1021-15-66-38
ning fra veerket repreesenteret veerket, men dette har alene vaeret un- UJO -EKN
der Energiklagensevnets behandling af klagesagerne.
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Bronderslev Kommunes udtalelse til sagen

Bronderslev Kommune finder, at kommunes afgerelse om ekspropriation skal
stadfeestes. Kommunen har i den anledning navnlig udtalt felgende:

e Veaerkets projektansegning i henhold til varmeforsyningsloven omfatter
et sammensat projekt omfattende etablering af et solvarmeanleeg,
konvertering af et eksisterende naturgasforsynet erhvervsomrade samt
etablering af en transmissionsledning til Klokkerholm Kraftvarme-
veerk. Placeringen af solvarmeanleegget pa de eksproprierede arealer er
af ansegeren vurderet optimal, da anleeg af en transmissionsledning
fra byen til solvarmeanlaegget samtidig kan fungere som transmissi-
onsledning til fjernvarmeforsyning af det neerliggende erhvervsomrade
ved [...] og veere en del af den transmissionsledning, der sammenkob-
ler veerket med Klokkerholm Kraftvarmeveerk. De arealer, som klager-
ne henviser til som en alternativ placeringsmulighed, er beliggende
ved Hjallerup Erhvervspark gst for byen, ca. 1,8 km ost for den i pro-
jektet omtalte transmissionsledning til erhvervsomradet og Klokker-
holm by. En placering af solvarmeanleegget ved Hjallerup Erhvervs-
park vil give en ringere samfundsekonomi i det samlede projekt. Dels
pa grund af et steorre ledningstab, og dels pa grund af egede omkost-
ninger til transmissionsledningen. Det har derfor veesentlig betydning
for etableringen af det godkendte projekt, herunder etableringen af

solvarmeanlaegget, at klagernes arealer erhverves.

e Den godkendte arealafstaelse i projektgodkendelsen er i overensstem-
melse med den godkendte lokalplan. Af lokalplanen fremgar det, at
placeringen af solvarmeanleegget er vejledende. I projektansegningen i
henhold til varmeforsyningsloven er placeringen af selve solvarmean-
leegget trukket veek fra [...]. Det efterlader et areal ud mod [...], hvor
det af projektansegningen fremgar, at der mod nord placeres en ak-
kumuleringstank samt en teknikbygning med mandskabsfaciliteter.
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Syd for disse bygningskonstruktioner bliver et restareal ud mod [...],
hvis anvendelse ikke neermere er angivet i projektansegningen, men
som ifelge lokalplanen abner mulighed for at kunne anvendes til ju-
stering af placeringen af solvarmeanleegget eller udvidelse af dette. Der
er saledes ikke eksproprieret et storre areal end nedvendigt.

e Projektansegningen i henhold til varmeforsyningsloven og godkendel-
sen heraf indeholder ingen planer om etablering af et solcelleanleeg. I
lokalplanens § 3 meddeles, at lokalplanomradet ma anvendes til tek-
nisk energiforsyningsanleeg i form af solvarmeanleeg med tilherende 30. oktober 2015
tekniske anleeg, solceller og kontorfaciliteter. I forbindelse med veer- 5+ 1021-15-66-38
kets preesentation af deres oprindelige skitseprojekt blev neevnt, at de  (yjo _EKN
havde planer om at opseette solceller pa teknikbygningen til delvis
deekning af eget stremforbrug i teknikbygningen. Kommunen bekendt  gide 6 af 12
har der ikke veeret planer om at opseette solceller til kommercielt for-
brug péa arealet, hvilket der saledes ikke eksproprieres til fordel for.

e For sa vidt angar landinspektorfirmaet LE34 A/S” involvering i kom-
munens sagsbehandling, oplyser Bronderslev Kommune, at kommu-
nen har benyttet landinspekterfirmaet som kommunens radgiver i den
konkrete ekspropriationssag. Kommunen har ikke delegeret sagsfor-
beredelse og/eller afgegrelseskompetence til firmaet. Breonderslev
Kommune beklager, at meddelelse af afgerelserne af 29. april 2015 og
andre meddelelser har kunnet give indtryk af det modsatte. Bronders-
lev Kommune har derfor sendt et nyt brev til klagerne underskrevet af
borgmester og vicekommunaldirekter, der beskriver, at beslutningen
om ekspropriation naturligvis er foretaget af byradet.

e Bronderslev Kommune er bekendt med, at veerket har benyttet Land-
inspekterfirmaet LE34 A/S i forbindelse med opmaling af arealerne til
brug for projektansegningen i henhold til varmeforsyningsloven samt
en senere afseetning af grunden. Af kommunens sagsakter fremgar
desuden, at veerket har faet hjeelp fra Landinspekterfirmaet LE34 A/S
til at udfeerdige et aftaledokument mellem kommunen og veerket om-
kring vilkarene for en senere overdragelsesforretning af de af kommu-
nen eksproprierede arealer. Ved astedsforretningen deltog Landin-
spektorfirmaet LE34 A/S alene som radgiver for kommunen.

Retsgrundlaget
Grundlovens § 73, stk. 13, omhandler ekspropriation og er salydende:

"]

3 Danmarks Riges Grundlov (Grundloven), lov nr. 169 af 5. juni 1953.



energi
KLAGENAVNET

§ 73. Ejendomsretten er ukreenkelig. Ingen kan tilpligtes at afsta sin
ejendom, uden hvor almenvellet kreever det. Det kan kun ske ifglge lov og

mod fuldsteendig erstatning.

[.]

Varmeforsyningslovens 8§ 16, 17 og 18% omhandler ogsa ekspropriation. Be-
stemmelserne har folgende ordlyd:

]
Ekspropriation 30. oktober 2015

J.nr 1021-15-66-38
§ 16. Safremt det er af vaesentlig betydning for etableringen af de for et UJO —EKN

godkendt kollektivt varmeforsyningsanleeg nedvendige rerledninger og var-
meforsyningsanlaeg og de til en naturgasforsyning nedvendige fordelings- og Side 7 af 12
distributionsanleeg, der skal levere naturgas til andre formal end rumop-
varmning, kan der ved ekspropriation

1) erhverves ejendomsret til arealer, bygninger og indretninger, der er fast
knyttet til arealer eller bygninger samt tilbehor hertil,

2) endeligt eller midlertidigt paleegges indskreenkninger i ejernes radighed el-
ler erhverves ret til at udeve en seerlig raden over fast ejendom, og

3) endeligt eller midlertidigt ske erhvervelse eller ophaevelse af eller foretages
begraensninger i brugsrettigheder, servitutrettigheder samt andre rettigheder
over fast ejendom.

Stk. 2. Ved ekspropriation efter stk. 1, nr. 1, bortfalder alle rettigheder
over det eksproprierede, medmindre andet bestemmes i det enkelte tilfeelde.
Ved ekspropriation efter stk. 1, nr. 2, skal rettigheder over fast ejendom, der
stiftes ved ekspropriation, respekteres af indehavere af alle rettigheder over

ejendommen, medmindre andet bestemmes i det enkelte tilfeelde.

§ 17. Beslutning om ekspropriation efter § 16 treeffes af kommunalbesty-
relsen.

Stk. 2. Ved ekspropriationens gennemforelse finder bestemmelserne i lov
om offentlige veje § 45 og §8§ 47-49 tilsvarende anvendelse.

Stk. 3. Skal der til fordel for samme anleeg samtidig ske ekspropriation i
flere kommuner, kan klima-, energi- og bygningsministeren bestemme, at
ekspropriationen skal ske efter reglerne i lov om fremgangsmaden ved ek-

spropriation af fast ejendom.

§ 18. De taksationsmyndigheder, der er nesevnt i §§ 57-62 i lov om offent-
lige veje, afgor spergsmal om erstatning efter § 17, stk. 1.

Stk. 2. Om sagens behandling for taksationsmyndighederne og om er-
statningens fastseettelse og udbetaling finder lov om offentlige veje § 51, stk.
2-7, 88 52-56, §§ 63-64, § 66, stk. 1, og § 67 tilsvarende anvendelse.

4 Lovbekendtggrelse nr. 1184 af 14. december 2011 om varmeforsyning
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Afggrelser truffet efter varmeforsyningsloven eller regler udstedt i medfer her-
af, kan efter varmeforsyningslovens § 26, stk. 1, indbringes for Energiklage-
naevnet.

Energiklagenavnets begrundelse for afgerelsen
Bronderslev. Kommunes meddelelse af afggrelserne om ekspropriation og

kommunikation i gvrigt

Beslutningen om ekspropriation i medfer af varmeforsyningslovens § 16 treef-
fes af kommunalbestyrelsen, jf. varmeforsyningslovens § 17, stk. 1.

Energiklageneevnet har i relation til ekspropriationsbeslutningens meddelelse
noteret sig, at Bronderslev Kommune efter klagernes indbringelse for Energi-
klageneevnet har foretaget en ny meddelelse af afggrelserne om ekspropriation
til klagerne, der er meddelt paA kommunens brevpapir og underskrevet af
borgmesteren og vicekommunaldirektgren.

Energiklagenaevnet har endvidere noteret sig Bronderslev Kommunes oplys-
ninger om, at Landinspektorfirmaet LE34 A/S alene har fungeret som kom-
munens radgiver under kommunens behandling af ekspropriationssagerne,
og at der ifalge kommunen ikke har veeret overladt afggrelseskompetence eller
sagsforberedelse til firmaet. PA den baggrund finder Energiklagenaevnet det
seerdeles beklageligt, at de oprindelige afgerelser om ekspropriation i lighed
med flere andre meddelelser til klagerne blev meddelt klagerne af landinspek-
ter Jes Juhl Jegrgensen, Landinspekterfirmaet LE34 A/S, pa firmaets brevpa-
pir og underskrevet af landinspekter Jes Juhl Jorgensen. En saddan frem-
gangsmade kan efter Energiklagenaevnets opfattelse efterlade adressaterne for
meddelelserne det indtryk, at det pageeldende firma er selvstaendigt involveret
i kommunens beslutningsproces. Retssikkerhedsmaeaessige arsager taler klart
imod, at en offentlig myndighed benytter sig af en sadan fremgangsmade.

For sa vidt angar Landinspektorfirmaet LE34 A/S” repraesentation af veerket
har Energiklagenaevnet noteret sig, at Landinspekterfirmaet LE34 A/S forst er
blevet partsrepreesentant for veerket efter kommunens beslutning om ekspro-
priation og alene i forbindelse med Energiklagensevnets behandling af naervee-
rende klage. Energiklagenaevnet har ligeledes noteret sig, at Landinspektor-
firmaet LE34 A/S under kommunens behandling af ekspropriationssagen
alene har ydet veerket teknisk bistand i forbindelse med opmaling samt ydet
bistand i relation til en senere afseetning af grunden. Af retssikkerhedsmees-
sige arsager finder Energiklagenaevnet ikke desto mindre, at det er beklage-
ligt, at det samme firma yder bistand — uanset bistandens karakter — til bade
kommunen som eksproprierende myndighed og den af kommunen uafhaengi-
ge tredjepart, som der eksproprieres til fordel for.

30. oktober 2015
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Energiklagenaevnet skal derfor henstille til, at Bronderslev Kommune i fremti-
dige ekspropriationssager sendrer kommunikationsformen med sagens parter
samt sikrer sig, at kommunens radgiver ikke ogsa yder bistand til parter, der
er involveret i sagen.

Afggrelserne om ekspropriation

Bronderslev Kommunes afggrelse af 29. april 2015 om ekspropriation af et
areal fra klagernes ejendomme med henblik p4, at veerket kan etablere et sol-
varmeanlaeeg pa den eksproprierede del af ejendommen, er truffet i henhold til
varmeforsyningslovens § 16, stk. 1, nr. 1. Af denne bestemmelse fremgar, at
der ved ekspropriation kan erhverves ejendomsret til arealer, hvis det er af
veesentlig betydning for etableringen af de for et godkendt kollektivt varmefor-

syningsanleeg nedvendige rerledninger og varmeforsyningsanlaeg.

Bestemmelsen i varmeforsyningslovens § 16, stk. 1, nr. 1, skal fortolkes i
overensstemmelse med de generelle betingelser for ekspropriation, som er
fastsat i grundlovens § 73, stk. 1. Det fremgar af denne bestemmelse, at der
kun kan ske ekspropriation, nar det har hjemmel i lov, og ekspropriationen er
pakraevet af hensyn til almenvellet. Begrebet "almenvellet” fortolkes i alminde-
lighed som et krav om, at ekspropriationen er ngdvendiggjort af almene, sam-
fundsmeessige hensyn. Ekspropriationen kan i givet fald kun ske mod beta-
ling af fuldsteendig erstatning.

Energiklagenaevnet kan efter varmeforsyningsloven § 26, stk. 1, behandle kla-
ger over afgerelser, hvor kommunen har truffet afgerelse om at ekspropriere
efter varmeforsyningsloven § 16, stk. 1, nr. 1, jf. § 17, stk. 1. Energiklage-
neevnet foretager i sadanne tilfeelde en fuldsteendig provelse af ekspropriati-
onsafgerelsen, herunder paser om de formelle forhold ved ekspropriationens
gennemforelse er overholdt, samt om de materielle og retlige betingelser for
ekspropriation er opfyldt, herunder om der foreligger hjemmel og nedvendig-

hed, jf. naermere nedenfor.

Energiklagenaevnet bemeerker indledningsvist, at det forhold, at klagerne ikke
pa et tidligere tidspunkt er fremkommet med bemeerkninger eller indsigelser i
forbindelse med kommunens vedtagelse af plangrundlaget eller godkendelse
af projektforslaget for etablering af solvarmeanlaegget, eller at klagerne ikke
fremkom med bemeerkninger ved astedsforretningen, ikke fratager klagerne
muligheden for efter varmeforsyningslovens § 26, stk. 1, at klage til Energi-

klagenzevnet over Bronderslev Kommunes afgerelse om ekspropriation.

Energiklagensevnet vurderer, at Breonderslev Kommune ikke har begaet fejl i
forbindelse med tilblivelsen af ekspropriationsbeslutningen eller ved godken-
delsen efter projektbekendtgerelsen af det bagvedliggende projektforslag for
solvarmeanlaegget. Ekspropriationsbeslutningen er truffet af kommunalbesty-
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relsen, og ekspropriationen ses at vaere korrekt gennemfort efter fremgangs-
maden i lov om offentlige veje § 45 og 8§ 47-495, jf. varmeforsyningslovens §
17, stk. 2.

Energiklagensevnet finder, at ekspropriationen af arealerne fra klagernes
ejendomme tjener almenvellet, idet indgrebet er begrundet i almene, sam-
fundsmeessige hensyn, jf. grundlovens § 73, stk. 1, 2. pkt. Neevnet har lagt
veegt pa, at ekspropriationen er sket inden for lokalplanens rammer for at
realisere et af Bronderslev Kommune godkendt projektforslag om etablering af
et solvarmeanleeg, der skal fremme brugen af vedvarende energi, hvilket er i
overensstemmelse med varmeforsyningslovens formal, herunder miljghensyn,
jf. varmeforsyningslovens § 1, stk. 1.

Ekspropriationsgrundlaget er saledes lovligt og er baseret pa lovlige hensyn.
Foruden disse betingelser er det en betingelse for ekspropriation, at det ek-
spropriative indgreb er pdkraevet for at kunne realisere projektet med solvar-
meanleegget, jf. grundlovens § 73, stk. 1, 2. pkt. Denne betingelse svarer til
betingelsen i varmeforsyningslovens § 16, stk. 1, om, at indgrebet skal vaere
af veesentlig betydning for at kunne etablere solvarmeanleegget, jf. varmefor-
syningslovens § 16, stk. 1, nr. 1. Der geelder saledes et krav om negdvendig-
hed, hvor der tages stilling til ekspropriationens omfang og rimelighed samt
forholdsmaessighed. I den forbindelse skal kommunen som ekspropriant
overveje om projektet kan realiseres pa en for ejeren mindre indgribende ma-
de, ligesom kommunen skal vurdere, om ekspropriationen gar videre end pa-
kreevet.

Det er Energiklagenaevnets opfattelse, at ekspropriationen af de i sagen om-
handlede arealer er pakraevet og dermed af veesentlig betydning for realiserin-
gen af projektet med solvarmeanleegget. Energiklageneevnet har herved lagt
veegt pa, at etablering af solvarmanleegget indgar i et sammensat projekt om-
fattende etablering af et solvarmeanlseg, konvertering af et eksisterende na-
turgasforsynet erhvervsomrade samt etablering af en transmissionsledning til
Klokkerholm Kraftvarmeveerk. Energiklagensevnet har i den forbindelse lagt
vaegt pa, at den udpegede alternative placering ligger 1,8 km fra den i projek-
tet omtalte transmissionsledning til erhvervsomradet og Klokkerholm by.
Etablering af solvarmeanlsegget pa denne alternative placering vil derfor med-
fore et ikke ubetydeligt ledningstab samt ggede anlaegsomkostninger til den
for projektet nedvendige transmissionsledning.

Det er endvidere Energiklagensevnets vurdering, at der ikke er eksproprieret
et storre areal end pakreevet. Energiklagensevnet har herved lagt vaegt pa, at
der efter placeringen af solvarmeanlaegget, akkumuleringstanken og teknik-

5 Lovbekendtgerelse nr. 1048 af 3. november 2011 om offentlige veje (nugeeldende lov-
bekendtgerelse nr. 1520 af 27. december 2014 om offentlige veje m.v.).
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bygningen med mandskabsfaciliteter alene er et mindre restareal tilbage. I
folge lokalplanen kan dette restareal anvendes til justering af placeringen af
solvarmeanlaegget eller udvidelse af dette. Energiklagensevnet finder pa den
baggrund ikke, at der forholdsmaeessigt er eksproprieret et sterre areal end
nedvendigt.

Energiklagensevnet stadfeester herefter Bronderslev Kommunen afgerelser af
29. april 2015 om ekspropriation af arealer fra klagernes ejendomme.

For sa vidt angdr spergsmalet om erstatningens sterrelse bemaerker Energi-
klagenzevnet, at dette afggres af taksationsmyndighederne efter reglerne i lov
om offentlige veje, jf. varmeforsyningslovens § 18. Det ligger sdledes udenfor
Energiklagenaevnets kompetence at tage stilling til spergsmal om erstatnin-
gens fastseettelse, storrelse og udbetaling.

Energiklageneevnet har noteret sig, at det fremgar af Bronderslev Kommunes
afgorelser af 29. april 2015, at kommunen senest fire uger efter Energiklage-
neevnets afgorelse vil fremseette erstatningsspergsmalet for Nordjyllands Tak-
sationskommission, Retten i Aalborg. Da klagerne overfor Energiklagenaevnet
har anfert, at man ikke kan tiltreede de af Bronderslev Kommune fremsatte
erstatningstilbud, leegger Energiklagenaevnet til grund, at kommunen snarest
muligt og senest fire uger efter denne afgerelse vil foranledige, at erstatnings-

speorgsmalet indbringes for Nordjyllands Taksationskommission.

Energiklagensevnets afgorelse
Bronderslev Kommunes afgerelse af 29. april 2015 stadfeestes.

Afgorelsen er truffet i medfer af varmeforsyningslovens § 26, stk. 1.

Afggrelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklageneevnets hjem-
meside.

Segsmal ved domstolene til provelse af afggrelser truffet af Energiklagenaevnet
skal veere anlagt inden 6 maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageel-
dende. Er afgerelsen offentligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra be-

kendtggrelsen, jf. varmeforsyningslovens § 26, stk. 4.

Pa neevnets vegne
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