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FORMANDEN KLAGENAVNET

Frederiksborggade 15
1360 Kgbenhavn K

Til:
e Frederikshavn Boligforening Linn él:ge:ggsla;l r;s:gi
o [XXX] 1361 Kpbenhavn K
e Energinet.dk TIf. 3395 5785
Fax 3395 5799
o .ekn.dk
Sendes pr. e-mail til ovenstdende :levé):k:'dk

Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse om afslag pa arsbaseret
nettoafregning

[XXX] har pa vegne af Frederikshavn Boligforening (herefter klager) klaget den
13. april 2016 til Energiklagensevnet over Energinet.dk’s afgerelse af 11. april
2016. Ved afgerelsen gav Energinet.dk afslag pa, at der kunne opnas arsbase-
ret nettoafregning for egenproduceret elektricitet pa solcelleanleegget GSRN
nr. 571313105100201916 pa ejendommen beliggende Remeavej 10, 9900 Fre-
derikshavn. Energinet.dk har begrundet afslaget med, at det ikke kan leegges
til grund, at der er indgaet en bindende aftale om keb af solcelleanleegget se-
nest den 19. november 2012, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens! § 21, stk.
1, nr. 2, da solcelleanleegget blev udvidet med yderligere 3 solcellepaneler.

Energiklagensevnets afgorelse
Energiklagenaevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 11. april 2016.

Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklagensevnets afgo-
relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Sagen omhandler, hvorvidt det kan laegges til grund, at der var indgaet en
bindende aftale om keb af det i sagen omhandlede solcelleanlaeg senest den
19. november 2012, nettoafregningsbekendtgorelsens § 21, stk. 1, nr. 2, jf. §
21, stk. 2.

En neermere fremstilling af sagens baggrund fremgar af Energinet.dk’s afgge-
relse af 11.april 2016, hvortil der henvises.

Energinet.dk’s afgerelse af 11. april 2016 er vedlagt som bilag til denne afgg-
relse.

1 Bekendtgerelse nr. 1112 af 18. september 2015 om nettoafregning for egenprodu-

center af elektricitet (nettoafregningsbekendtgerelsen).
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Energinet.dk traf den 11. april 2016 afggrelse om afslag pa arsbaseret netto-
afregning for egenproduceret elektricitet pa klagers solcelleanlseg. Afslaget
blev begrundet saledes:

7]

Vurdering

I den fremsendte underleveranderaftale underskrevet den 10. september

2012 fremgar det, at der er indgéet aftale om keb af et 8,4 kW solcelleanleeg.

Energinet.dk bemeerker ligeledes, at solcelleanlaegget er blevet anmeldt som  18. oktober 2016
et 8,4 kW solcelleanleeg, jf. e-mail af 30. oktober 2012 samt den af [XXX] J.nr 1011-16-7
indsendte tilmeldingsblanket. SIS-EKN

Energinet.dk kan imidlertid konstatere, at det solcelleanleeg, der er blevet Side 2 af 7
opsat og registreret pa adressen, har en effekt pa 9,1 kW.

Endvidere fremgar det af [XXX] udaterede e-mail fremsendt af [XXX] den 13.
november 2015, at der er sket en udvidelse af solcelleanleegget under bygge-

fasen.

Energinet.dk leegger foruden ovenstdende e-mail ogsa veegt pa, at det er op-
lyst, at solcelleanleegget er blevet udvidet med 3 solcellepaneler under bygge-

fasen.

Ligeledes bemeerker Energinet.dk, at selve udbudsmaterialet (byggesags — og
fagbeskrivelse) ikke omfatter et solcelleanleeg, hvorfor kebsdokumentation
for det i sagen omhandlende solcelleanleeg alene findes i underentrepriseaf-

talen vedrerende elinstallationer samt et 8,4 kW solcelleanleeg.

Pa baggrund af ovenstaende er det Energinet.dks opfattelse, at den oprinde-
lige aftale saledes er blevet eendret pa et tidspunkt fra aftaleindgaelsen den
30. oktober 2012 og frem til opseetningen af anleegget. Imidlertid er tids-
punktet for eendringen ikke neermere oplyst savel som skriftligt dokumente-
ret, hvorfor Energinet.dk ikke har mulighed for at fastsla, hvornar aftalen

vedregrende det endeligt opsatte anleeg er indgaet.

Af den grund vurderer Energinet.dk, at betingelsen i nettoafregningsbe-
kendtgerelsens § 21, stk. 1, nr. 2, jf. stk. 2, ikke er opfyldt, eftersom det ikke
findes dokumenteret, at der senest den 19. november 2012 er indgaet bin-
dende aftale om keb af det i sagen omhandlende solcelleanlaeg, der opsat pa

adressen Remevej 10, 9900 Frederikshavn.

L.

Klager indbragte herefter Energinet.dk’s afgerelse for Energiklagenaevnet.
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Klagers synspunkter og bemaerkninger

Klager gnsker, at den paklagede afggrelse sendres saledes, at solcelleanlaegget
bliver omfattet af overgangsordningen om Aarsbaseret nettoafregning for egen-
produceret elektricitet frem til og med den 19. november 2032, jf. nettoafreg-
ningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1.

Til stette herfor har klager navnlig anfert folgende synspunkter:

e Frederikshavn Boligforening har i 2012 kebt 1 stk. bernehave via en
totalentreprener. Ved kgbet af lavenergibernehaven har Frederikshavn
Boligforening af totalentrepreneren ogsa kebt et solcelleanleeg.

e Totalentrepreneren har kebt 3 stk. ekstra solcellepaneler hos underle-
verandgren for el og solceller pa projektet. Frederikshavn Boligforening
har ikke veeret vidende omkring kebet af de 3 stk. ekstra solcellepane-
ler, og Energinet er derfor ikke blevet oplyst omkring dette.

e Som folge af udvidelsen af anlaeegget med 0,7kWp heevder Energi-
net.dk, at anleegget ikke kan optages i gruppe 6 for arsbaseret nettoaf-

regning.

e Frederikshavn Boligforening har tilbudt Energinet.dk at nedtage de 3
ekstra solcellepaneler, sa anleegget er identisk med det tilmeldte anleeg
eller tilrette papirerne. Begge dele neegtes af Energinet.dk.

e Den arsbaseret nettoafregning har veeret tilteenkt sammen med jord-
varmepumpen som et samlet produktionsanleeg, som skulle kunne
opvarme hele bygningen, hvis der blev bygget efter energikravene i
bygningsreglementet af 2020.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Energinet.dk fastholder afggrelsen af 11. april 2016 og har ingen bemeerknin-
ger til klagen.

Retsgrundlaget

Energinet.dk’s afgerelse af 11. april 2016 er truffet i medfer af bekendtgerelse
nr. 1112 af 18. september 2015 om nettoafregning for egenproducenter af
elektricitet. Bekendtgerelse nr. 1112 af 18. september 2015 er opheevet ved
bekendtgerelse nr. 999 af 29. juni 2016, der tradte i kraft den 1. juli 2016, jf.
§ 19. Energiklagenaevnets afgerelse traeffes pa den baggrund efter reglerne i
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den nugeeldende bekendtggrelse, men de relevante bestemmelser er i gvrigt
indholdsmeessigt uendrede.

Af bekendtgerelse nr. 999 af 29. juni 2016 § 21 fremgar folgende:

”[...]

8§ 21. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleeg ved anmodning til
Energinet.dk f& nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til
og med den 19. november 2032 pa betingelse af
1) at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet,

2) at ejeren har indgéet bindende aftale om keb af elproduktionsanleegget
senest den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmel-
delse af anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og

4) at anleegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.

Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal
ejeren ved kebsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at
elproduktionsanleegget er kgbt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyg-
gelse kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pa arsbasis efter stk. 1,
hvis anlaegget er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug
afregnes individuelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, som aendret ved
bekendtgerelse nr. 1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk treeffer afgerelse om, hvorvidt betingelserne for ars-
baseret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgerelser efter stk. 4 kan ikke paklages til anden administrativ
myndighed end Energiklagenaevnet, jf. § 12.

[.]

Energiklagenavnets begrundelse for afgerelsen

Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, skal fortolkes
restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en overgangsordning, der regule-
rer overgangen fra en gunstig til en mindre gunstig afregningsform for elektri-
citet, der er egenproduceret pa visse mindre anleeg. Formalet med overgangs-
ordningen er at beskytte visse dispositioner, som anlsegsejeren havde foreta-
get, inden reglerne blev sendret og tradte i kraft den 20. november 2012.

En af betingelserne er, at netvirksomheden senest den 20. november 2012
skal have modtaget anmeldelse af anlaegget med henblik pa registrering i
Stamdataregisteret, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, nr. 3.
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I den foreliggende sag har klager gjort geeldende, at der er indgéet en binden-
de aftale om keb af solcelleanleeg mellem totalentreprener, Arne Andersen -
Vra A/S, og Frederikshavns Boligforening (bygherren) senest den 19. novem-
ber 2012.

Ved Energinet.dk’s anmodning om skriftlig dokumentation for, at der er ind-
gdet en bindende aftale om keb af det i sagen omhandlede solcelleanleeg se-
nest den 19. november 2012, fremsender klager den 13. november 2015 byg-
gesags- og funktionsbeskrivelse for Bearnehuset Hanbsek af december 2011,
entreprisekontrakt af 27. juni 2012 mellem totalentreprener og bygherren,
underentreprisekontrakt af 10. september 2012 mellem totalentreprener og
underentreprener og en tilmeldingsblanket af 30. oktober 2012 af et 8,4kW
solcelleanleeg.

Dokumentationen i form af byggesags- og funktionsbeskrivelse for Bernehu-
set Hanbeaek af december 2011 indeholder ikke oplysninger om, at Frederiks-
havn Boligforening har kebt det i sagen omhandlede solcelleanleeg, men inde-
holder alene en beskrivelse af selve bernehaveprojektet.

Det fremgar af entreprisen af 27. juni 2012, at opgaven bestar af opferelse af
en ny integreret dagsinstitution, Bernehuset Hanbaek, Removej 6, Frederiks-
havn. Kontraktens opgave- og aftalegrundlag viser saledes ikke, at der er ind-
gaet en aftale om kegb af solcelleanleeg mellem bygherren og totalentrepreng-
ren.

Dokumentationen i form af underentreprisekontrakt af 10. september 2012
mellem totalentreprener og underentreprener, Strandby el-teknik A/S, frem-
viser alene, at opgaven bestar af el-installationer og solceller 8,4 kWp i Bar-
nehaven Hanbeek i henhold til byggesags- og funktionsbeskrivelsen december
2011 og forudseetninger for en forelgbig energiberegning dateret 27. januar
2012, samt underentreprisen er en del af den entreprise, som totalentrepre-
negren har pataget sig at udfere for bygherren. Endvidere er der hverken angi-
vet konkrete oplysninger om solcelleanleeggets type af solcellepaneler og in-

verter, antallet af solcellepaneler eller anlaeggets effekt.

Energiklagenaevnet leegger pa baggrund af sagens oplysninger til grund, at det
ikke med den fornedne sikkerhed er dokumenteret, at bygherren og totalen-
treprengren har indgaet en aftale keb af det i sagen omhandlede solcelleanleeg
senest den 19. november 2012. Henset til forméalet med og kontrolhensynet
bag overgangsordningen méa der kreeves en hgj grad af sikkerhed for, at en-
treprisekontrakten, hvor kebet af solcelleanlaegget udger en del af entrepri-
sen, er tilstreekkeligt skriftligt udformet i entreprisekontrakten, sa det fremgar
tydeligt, hvilken resultatforpligtelse, der pahviler totalentrepreneren. Neevnet
leegger endvidere til grund, at underentreprisekontrakten af 10. september
2012 ikke i tilstraekkelig grad dokumenterer, at der er indgéet en bindende af-
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tale om kob af det i sagen omhandlede solcelleanlaeg senest den 19. november
2012. Underentreprisen fremviser alene, at der er indgaet aftale om et
8,4kWp solcelleanleeg mellem totalentrepreneren og underentreprengren, men
ikke yderligere oplysninger om anlseggets type, effekt eller antal solcellepane-
ler. Energiklagensevnet finder saledes, at det i underentreprisen omhandlede
solcelleanleeg er uidentificerbart.

Da det ikke kan leegges til grund, at der senest den 19. november 2012 er
indgaet en bindende aftale om kgb af det i sagen omhandlede solcelleanleeg,
er en af betingelserne for, at klager kan fa nettoafregning pd arsbasis for sit
solcelleanleeg, ikke opfyldt, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1,
nr. 2, stk. 2. Energiklageneevnet finder ikke, at de af klager ovrige anforte

synspunkter kan fore til et andet resultat.

Alle betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 1, skal veere
opfyldte, for at en ejer af et solcelleanleeg kan opné arsbaseret nettoafregning.

Energiklageneevnet kan derfor ikke give medhold i klagen.

Energiklagenaevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afgerelse.

Energiklagenzvnets afgorelse
Energiklagenaevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 11. april 2016.

Afgorelsen er truffet i henhold til § 21, stk. 5 i bekendtgerelse nr. 999 af 29.
juni 2016 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, jf. elforsy-
ningslovens? § 89, stk. 1.

Energiklagenaevnets afggrelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven.
Bemyndigelsen er offentliggjort pa Energiklagensevnets hjemmeside:

www.ekn.dk under menupunktet "Forretningsorden”.

Afggrelsen kan ikke indbringes for en anden administrativ myndighed, jf. net-
toafregningsbekendtgerelsens § 21, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 3.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklageneevnets hjem-

meside.

Segsmal til provelse af afgerelser truffet af Energiklagensevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal veere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgorelsen offent-

2 Lovbekendtgerelse nr. 418 af 25. april 2016 om elforsyning med senere gendringer.
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ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-
lovens § 89, stk. 7.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan

Neenvnsformand
18. oktober 2016
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