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FORMANDEN KLAGENAVNET

Frederiksborggade 15
1360 Kgbenhavn K

Til: g
Besggsadresse:
¢ [XXX] Linnésgade 18, 3. sal
e Energinet.dk 1361 Kgbenhavn K
TIf. 3395 5785
Fax 3395 5799
o .ekn.dk
Sendes pr. e-mail til ovenstdaende ‘évlz\r’\vé)zkg.dk
Anonymiseret

Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse om afslag pa arsbaseret
nettoafregning

[XXX], (herefter bensevnt seelger) har pa vegne af [XXX] (herefter bensevnt kla-
ger) klaget til Energiklagensevnet over Energinet.dk’s afgerelse af 30. septem-
ber 2014. Ved afgerelsen meddelte Energinet.dk afslag pa, at der kunne op-
nas arsbaseret nettoafregning for elektricitet produceret pa solcelleanleegget
(GSRN nr. [XXX]), pa ejendommen beliggende [XXX]. Energinet.dk har be-
grundet afslaget med, at anleegget ikke var anmeldt inden den 20. december
2012 til netvirksomheden, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens! § 16, stk. 1,
nr. 3.

Energiklagenzvnets afgorelse
Energiklagensevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 30. september
2014.

Sagens baggrund og en neermere begrundelse for Energiklagensevnets afgo-
relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Den 19. november 2012 blev der mellem [XXX] og [XXX] indgaet en ordre
(ordrenr. 128) om levering af 24 stk. Renesola 250W - Mono, Sort - plus tol.
og 1 stk. Fronius IG plus 60 V-2 - Inverter.

Den 27. november 2013 modtog klager en faktura (fakturanr. 773). Af denne
faktura fremgik, at klager havde faet leveret 24 stk. JA Solar 250W - Mono,
black - plus tol. og 1 stk. SAJ Suntrio TL 6K - Inverter S. nr.
20630G1332BE00266.

Seelger har oplyst, at han pa vegne af klager ved brev den 10. marts 2014 ret-
tede henvendelse til Energinet.dk og anmodede om arsbaseret nettoafregning
(gruppe 6) for solcelleanlaegget. I den forbindelse oplyste seelger, at han sam-
men med klager den 24. november 2012 havde udfyldt og med brevpost sendt

1 Bekendtgorelse nr. 1032 af 26. august 2013 om nettoafregning for egenproducenter
af elektricitet.
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tilmeldingsblanket for Mikro VE anleeg til [XXX] (herefter benzevnt elinstalla-
toren) med henblik pa, at elinstallateren foretog anmeldelse af solcelleanleeg-
get til netvirksomheden. Efter det oplyste modtog elinstallatoren dog ikke
blanketten, og elinstallatgren fik derfor farst kendskab til anleegget den 5. de-
cember 2013, hvor anleegget blev idriftsat.

Seelgers brev af 10. marts 2014 kom dog ikke frem til Energinet.dk. Seelger
genfremsendte derfor ved e-mail af 15. april 2014 brevet.

Netvirksomheden oplyste i e-mail af 14. august 2014 til Energinet.dk, at an-
leegget blev idriftsat den 5. december 2013 og anmeldt den 20. februar 2014.

Elinstallateren har til Energiklagensevnet oplyst folgende:

I...]
Det stemmer at jeg har anmeldt anleegget, men forst da jeg modtog oplysnin-
gerne d. 20. februar 2014, fra [XXX], pa foranledning af [XXX].

[.]

Klager og netvirksomheden har til Energiklagenaevnet ligeledes oplyst, at elin-

stallateren anmeldte solcelleanleegget den 20. februar 2014.

Den 29. august 2014 partsherte Energinet.dk klager over et udkast til afge-
relse ("agterafgorelse”) om afslag pa arsbaseret nettoafregning.

Pa baggrund af ovenstdende "agterafgorelse” oplyste klager i e-mail af 11. sep-
tember 2014 folgende til Energinet.dk:

7]
Jeg forstar vitterligt ikke afslaget ud fra tidligere dokumenteret og fremsendt

materiale.

1: Tilbud og ordrebekreeftelse er indgéet rettidigt inden den 19. november
2012.

2: Ejeren har indgaet bindende aftale om montage af anlaegget med os

som autoriseret monter, dog skulle ejeren forst have malet sit tag derved
skubbes montagen.

3: Anleegget er nettilsluttet den 4/12-2013 med afsluttende installations test
den 5/12-2013 altsa inden fristen for tilslutning den 31/12-2013.

4: Der er registret produktion fra anleegget den 4/12-2013 ved forsy-

nings selskabet Energi Midt.

Eneste problem er at der ikke bliver registreret stamdata ved Energinet som

skal videregive disse stamdata til energi Midt.
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Ved forste fremsendelse af stamdata pr. post til Elinstallater bliver disse ikke
modtaget, og i travlhed ikke kontrolleret af os som anleegsleverander om de
er kommet frem.

Ved anden fremsendelse af stamdata pr. post, hvor kunden sender direkte til
Energinet kommer de heller ikke frem ???

Derefter sender kunde mail med stamdata efter at have rykket Energinet di-
rekte for modtagelse at stamdata, hvorefter I far registret kundens data og

videre sendt dem til Energi Midt.
[...]”

Den 30. september 2014 traf Energinet.dk afgerelse om at meddele afslag pa
arsbaseret nettoafregning for elektricitet produceret pa anlesegsejers solcelle-
anleeg. Afslaget var begrundet med, at anmeldelse til netvirksomheden ikke
var sket senest den 20. december 2012, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens §
16, stk. 1, nr. 3. Af afggrelsen fremgar folgende:

"]

Vurdering
Energinet.dk har modtaget din anmodning af 10. marts 2014 om arsbaseret

nettoafregning for solcelleanleegget pa adressen [XXX].

Netvirksomheden Energimidt A/S har over for Energinet.dk oplyst, at an-
meldelse af anleegget pa adressen [XXX] blev modtaget af netvirksomheden

den 20. februar 2014, samt at anleegget blev idriftsat den 5. december 2013.

Energinet.dk har den 1. september 2014 sendt afggrelsen i hering med frist

pa 3 uger til at komme med bemeerkninger til sagen.
[XXX] har i mail af den 11. september 2014 pa dine vegne anfort folgende:

Jeg forstar vitterligt ikke afslaget ud fra tidligere dokumenteret og fremsendt

materiale.

1: Tilbud og ordrebekraeftelse er indgaet rettidigt inden den 19. november
2012.

2: Ejeren har indgdet bindende aftale om montage af anleegget med os
som autoriseret montor, dog skulle ejeren forst have malet sit tag derved
skubbes montagen.

3: Anlaegget er nettilsluttet den 4/12-2013 med afsluttende installations test
den 5/12-2013 altsa inden fristen for tilslutning den 31/ 12-2013.

4: Der er registret produktion fra anleegget den 4/12-2013 ved forsy-
nings selskabet Energi Midlt.
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Eneste problem er at der ikke bliver registreret stamdata ved Energinet som

skal videregive disse stamdata til energi Midt.

Ved forste fremsendelse af stamdata pr. post til Elinstallater bliver disse ikke
modtaget, og i travlhed ikke kontrolleret af os som anlsegsleverandor om de er
kommet frem.

Ved anden fremsendelse af stamdata pr. post, hvor kunden sender direkte til
Energinet kommer de heller ikke frem ?2?

Derefter sender kunde mail med stamdata efter at have rykket Energinet di-
rekte for modtagelse at stamdata, hvorefter I far registret kundens data og vi-
dere sendt dem til Energi Midt.

Haber at I vil omstede afgerelsen da jeg ikke forstar jeres stejle holdning pa
denne sag ud fra den travlhed der var omkring feerdiggerelsen af anleeg pa gi-

vende tidspunkt!

Det er Energinet.dks opfattelse, at de indkomne bemeerkninger ikke sendrer

pa Energinet.dks nedenstaende vurdering.

Energinet.dk har pa det foreliggende grundlag foretaget folgende vurdering:

Bestemmelsen i § 15 findes ikke relevant, idet der ikke er sket nettilslutning
inden 20. november 2012, jf. ovenfor neevnt oplysning fra netvirksomheden
Energimidt A/S.

Det skal saledes vurderes, om der kan ske arsbaseret nettoafregning efter

bestemmelsen i § 16.

For at anleegget kan veere berettiget til arsbaseret nettoafregning, skal alle

betingelser i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16 veere opfyldt.

Pa baggrund af de ovenfor modtagne oplysninger fra netvirksomheden Ener-
gimidt A/S leegger Energinet.dk til grund, at anmeldelse af anleegget forst er
modtaget den 20. februar 2014 og anses derfor ikke for at veere rettidigt
modtaget af netvirksomheden inden for den i bekendtgerelsens § 16, stk. 1,

nr. 3 fastsatte frist.

Da anleegget, jf. ovenfor ikke opfylder betingelsen i nettoafregningsbekendt-
gorelsens § 16, stk. 1, nr. 3 om, at netvirksomheden senest den 20. decem-
ber 2012 har modtaget anmeldelse af anleegget med henblik pa registrering i

Stamdataregisteret, er anleegget ikke berettiget til arsbaseret nettoafregning.
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Vi ma derfor afsla, at der kan opnas arsbaseret nettoafregning for solcellean-

leegget pa adressen [XXX].

Det skal bemeerkes, at Energinet.dk ikke har mulighed for at dispensere fra

betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsen.

[.]

Den 8. oktober 2014 indbragte klager Energinet.dk’s afgerelse for Energikla-
genaevnet.

Klagers synspunkter og bemarkninger
Energinet.dk’s afgerelse af 30. september 2014 ber sendres saledes, at solcel-
leanleegget bliver omfattet af ordningen om arsbaseret nettoafregning.

Til stette for klagen har klageren navnlig anfert falgende:

e Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 1, 2
og 4 er opfyldt.

e Betingelsen i nr. 3 er dog ikke opfyldt, da stamdatablanket mangler
trods rettidig afsendelse til EnergiMidt.

e Da de gvrige betingelser er opfyldt, ma det veere tydeligt, at der er sket
en utilsigtet fejl med stamdatablanketten. P4 denne baggrund ber
Energiklagensevnet sendre Energinet.dk’s afggrelse af 30. september
2014, da der ikke kan findes beviser for, at stamdatablanketten ikke
er sendt rettidigt til EnergiMidt.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Energinet.dk har ingen bemeerkninger til klagen.

Retsgrundlaget

Af nettoafregningsbekendtggrelsen § 16 fremgar en rsekke betingelser for, at
visse mindre elproduktionsanleaeg (f.eks. solcelleanleeg), der er nettilsluttet ef-
ter den 20. november 2012, i en overgangsperiode fortsat kan opna nettoaf-
regning pa arsbasis. Af § 16 fremgar folgende:

I...]

8§ 16. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleg ved anmodning til
Energinet.dk fa nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til
og med den 19. november 2032 pa betingelse af
1) at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 804

af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet,
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2) at ejeren har indgaet bindende aftale om keb af elproduktionsanleegget
senest den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmel-
delse af anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og

4) at anleegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.

Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal
ejeren ved kebsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at
elproduktionsanleegget er kgbt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyg-
gelse kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pd arsbasis efter stk. 1,
hvis anlaegget er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug
afregnes individuelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, som aendret ved
bekendtgerelse nr. 1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk treeffer afggrelse om, hvorvidt betingelserne for ars-
baseret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgerelser efter stk. 4 kan ikke paklages til anden administrativ
myndighed end Energiklagenaevnet, jf. § 12.

[...]”

Energiklagenaevnets begrundelse for afgerelsen
Nettoafregningsbekendtgerelsen indeholder i § 16, stk. 1, en opregning af de
betingelser, der skal vaere opfyldte, for at en ejer af et elproduktionsanleeg
(herunder et solcelleanlzseg) kan fa nettoafregning pa arsbasis for anleeg nettil-
sluttet efter den 20. november 2012.

Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, skal fortolkes
restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en overgangsordning, der regule-
rer overgangen fra en gunstig til en mindre gunstig afregningsform for elektri-
citet, der er egenproduceret pa visse mindre anleeg. Formalet med overgangs-
ordningen er at beskytte visse dispositioner, som anleegsejeren havde foreta-
get, inden reglerne blev eendret og tradte i kraft den 20. november 2012.

En af betingelserne er, at netvirksomheden senest den 20. december 2012
skal have modtaget anmeldelse af anleegget med henblik pa registrering i
Stamdataregisteret, jf. § 16, stk. 1, nr. 3.

Energiklagenaevnet bemeerker at anmeldelse af anleegget efter bestemmelsen i
§ 16, stk. 1, nr. 3 skal ske direkte til netvirksomheden og ikke til Energi-
net.dk.

Energiklagenaevnet finder efter en konkret vurdering, at det ikke kan leegges
til grund, at netvirksomheden EnergiMidt senest den 20. december 2012 har
modtaget en anmeldelse af klagers solcelleanlaeg med henblik pa registrering i
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Stamdataregisteret. Neevnet har herved lagt veegt pa, at netvirksomheden over
for savel Energinet.dk og Energiklagenaevnet har oplyst, at netvirksomheden
forst den 20. februar 2014 modtog anmeldelse af klagers solcelleanleeg med
henblik pa registrering af anlaegget i Stamdataregisteret, samt at elinstallate-
ren har oplyst, at han skulle anmelde anlsegget, men at dette forst skete den
20. februar 2014. Det ma saledes leegges til grund, at der forst den 20. febru-
ar 2014 er sket anmeldelse til netvirksomheden.

Da det herefter ikke kan laegges til grund, at klagers solcelleanlaeg er anmeldt
til netvirksomheden senest den 20. december 2012 med henblik pa registre-
ring af anleegget i Stamdataregisteret, er en af betingelserne for, at klager kan
fa nettoafregning pa arsbasis for sit solcelleanleeg, ikke opfyldt, jf. nettoafreg-
ningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 3. Energiklagensevnet finder efter be-
stemmelsens ordlyd, at arsagen til den manglende anmeldelse, f.eks. und-
skyldelige omsteendigheder i forbindelse med kommunikationen mellem seel-
ger og elinstallateren, ikke kan fore til et andet resultat.

Alle betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, skal veere
opfyldte, for at en ejer af et solcelleanleeg kan opna arsbaseret nettoafregning.

Energiklagenaevnet kan derfor ikke give medhold i klagen.

Energiklagenaevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afgerelse.

Seelger har pa vegne af klager i klagen til Energiklagenaevnet forespurgt, om
der i den foreliggende sag kan meddeles dispensation fra kravet i nettoafreg-
ningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 3, om rettidig anmeldelse til netvirk-
somheden, hvis der ikke gives medhold i klagen.

Energiklagensevnet kan til besvarelse heraf oplyse, at nettoafregningsbe-
kendtgerelsen ikke indeholder mulighed for dispensation fra betingelserne i §
16, stk. 1. Energiklagensevnet og Energinet.dk har derfor ikke mulighed for at

dispensere fra betingelserne i § 16, stk. 1.

Energiklagenaevnet kan endvidere vejledende oplyse, at det folger af den for-
valtningsretlige litteratur? og praksis, at en regeludstedende myndighed kan
fravige ministerielle bekendtgerelser, som myndigheden selv har udstedt,
selvom en sadan dispensationsmulighed ikke fremgar af bekendtgerelsen.
Baggrunden herfor er det praktiske synspunkt, at nar den regeludstedende
myndighed kan sendre reglen, méa den ogsa kunne foretage en mindre vidtga-
ende sendring, som en konkret dispensation udger.

2 Der kan leeses mere herom i bogen ”Forvaltningsret” af Hans Gammeltoft-Hansen
m.fl., 2. udgave, Jurist- og gkonomforbundets Forlag 2002, s. 313 ff.
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Energistyrelsen har udstedt nettoafregningsbekendtgerelsen. Det er derfor
Energistyrelsen, der kan tage stilling til en eventuel anmodning fra ejeren af
et elproduktionsanleeg om at dispensere fra kravene i nettoafregningsbe-
kendtgerelsens § 16, stk. 1.

Klager kan eventuelt kontakte Energistyrelsen, Amaliegade 44, 1256 Kgben-
havn K, telefonnr.: 33926700, e-mail: ens@ens.dk, hjemmeside: www.ens.dk
for neermere vejledning om mulighederne for en eventuel dispensation.

Energiklagenzevnets afgorelse
Energinet.dk’s afgerelse af 30. september 2014 stadfeestes.

Afggrelsen er truffet i henhold til § 16, stk. 5, i bekendtgerelse nr. 1032 af 26.
august 2013 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, jf. elforsy-
ningslovens?3 § 89, stk. 1.

Energiklagenaevnets afggrelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven.
Bemyndigelsen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside:
www.ekn.dk under menupunktet "Forretningsorden”.

Afggrelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. netto-
afregningsbekendtgerelsen § 16, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 2, 1.
pkt.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklagensevnets hjem-
meside.

Segsmal til provelse af afgerelser truffet af Energiklagensevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal veere anlagt inden 6
maneder efter, at afggrelsen er meddelt den pageeldende. Er afgerelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-
lovens § 89, stk. 6.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan
Neaevnsformand

3 Lovbekendtggrelse nr. 1329 af 25. november 2013 om elforsyning med senere aen-
dringer.
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