energi

FORMANDEN KLAGENAVNET

Frederiksborggade 15
1360 Kgbenhavn K

Til: g
Besggsadresse:
¢ [XXX] Linnésgade 18, 3. sal
e Energinet.dk 1361 Kgbenhavn K

TIf. 3395 5785

Sendes pr. e-mail til ovenstdende Fax 3395 5799

www.ekn.dk
ekn@ekn.dk

Afgorelse — Klage over Energinet.dk’s afgerelse om afslag pa arsbaseret
nettoafregning

[XXX] (herefter seelger) har pa vegne af [XXX] (herefter klager) klaget over
Energinet.dk’s afgerelse af 4. marts 2015. Ved afgorelsen meddelte Energi-
net.dk afslag pa, at der kunne opnéas arsbaseret nettoafregning for elektricitet
produceret pa solcelleanleeg GSRN nr. [XXX] pa ejendommen beliggende
[XXX]. Energinet.dk har begrundet afslaget med, at solcelleanleegget ikke er
tilsluttet til egen forbrugsinstallation i boliger eller ikke-erhvervsmeessigt be-
nyttet bebyggelse, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 1, jf. §
5, stk. 2, nr. 2, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni 2010, da anleegget benyt-
tes erhvervsmeessigt. Energinet.dk har endvidere vurderet, at anleegget ikke
er 100 pct. ejet af forbrugeren, jf. § 16, stk. 1, nr. 1, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, jf. §
3, stk. 3, nr. 2, i bekendtggrelse nr. 804 af 28. juni 2010.

Energiklagensevnets afgorelse
Energiklagenaevnet stadfeester Energinet.dk’s afgerelse af 4. marts 2015.

Sagens baggrund og en nesermere begrundelse for Energiklagensevnets afgo-
relse fremgar nedenfor.

Sagens baggrund

Klager ejer en landbrugsejendom med dertil herende driftsbygninger. Klager
kabte et solcelleanleeg med det formal, at solcelleanleeggets produktion skulle
deekke den private andel af elforbruget. Den 19. november 2012 modtog kla-
ger derfor en ordrebekreeftelse fra sselger med en bekraeftelse pa keb af et 4
kW solcelleanleeg til klagers ejendom.

Klager har overfor Energinet.dk oplyst, at klager ejer ovenneevnte ejendom,
men at klager udlejer driftsbygningerne til [XXX] ejet af [XXX] (herefter lejer).
Lejer er registreret som forbruger af el pa ejendommen, og fakturering for for-
brug sker direkte mellem netvirksomheden EnergiMidt og lejer. Arsagen til, at
lejer er registreret som forbruger pa ejendommen, er ifglge klager, at forbruget
i driftsbygningerne udger sterstedelen af ejendommens forbrug, og at det er
variabelt. At lejer er registreret som forbruger skyldes ifelge klager endvidere
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hensynet til moms- og afgiftsrefusion. Det er ikke muligt for klager at fA den-
ne refusion, da klager ikke driver virksomhed. Dette gor lejer derimod. Da der
kun er en afregningsmaler pa ejendommen, er det ikke muligt for klager ogsa

at veere registreret som forbruger af el.

Den 23. januar 2014 anmodede klager om arsbaseret nettoafregning (gruppe
0) for solcelleanleegget.

Den 11. april 2014 anmodede lejer om arsbaseret nettoafregning (gruppe 6)
for solcelleanleegget.

Den 16. september 2014 oplyste netvirksomheden overfor Energinet.dk fol-
gende:

I...]
Anleegget er installationstilsluttet, men det har ikke vaeret muligt at se,
hvornar anleegget blev tilsluttet, da der ikke ses nogen levering til nettet.

Formodentlig fordi de selv bruger produktionen.

Tilmelding samt stamdata er modtaget den 18.12.2012.

Debitor er [XXX].
[...]”

Det fremgar ligeledes af stamdataregisteret for ovenneevnte ejendom, at solcel-
leanleegget er idriftsat den 1. marts 2013, og at lejer savel i teknisk som ad-

ministrativ forstand er anfert som kontaktperson.

Den 18. september 2014 anmodede Energinet.dk lejer om at oplyse, om det
var lejer som virksomhed eller klager som privatperson, der anseggte om ars-

baseret nettoafregning.

Lejer fremsendte derefter en e-mail af 12. oktober 2014 til Energinet.dk, hvor
lejer oplyste folgende: “Ansoger til ovenstdende GSRN-nr er [XXX] CVR nr
[XXX]”.

Den 29. oktober 2014 partsherte Energinet.dk lejeren over et udkast til afge-
relse ("agterafgerelse”) om afslag pa arsbaseret nettoafregning.

Pa baggrund af ovenstaende agterafgerelse indgav seelger pa vegne af klager i
en e-mail af 13. november 2014 til Energinet.dk en klage over, at Energi-
net.dk agtede at afsla lejers anmodning om arsbaseret nettoafregning. Klager
oplyste samtidig, at solcelleanleegget var tilmeldt i klagers navn bade hos
EnergiMidt og Energinet.dk, og at den producerede strgm anvendtes privat.
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Den 4. marts 2015 traf Energinet.dk afgerelse i sagen og afslog arsbaseret
nettoafregning for elektricitet produceret pa klagers solcelleanleeg. Afslaget
var begrundet saledes:

”I...]
Vurdering
Energinet.dk har pa baggrund af disse oplysninger truffet nedenstaende

vurdering:

Energinet.dk leegger veegt pa, at det er [XXX], der anmoder om nettoafreg- 17. juli 2015
ning, og at [XXX] i Det Centrale Virksomhedsregister star anfert med J.nr. 1011-15-17-18
CVR.nr. [XXX] som et anpartsselskab og branchen som 14620 Produktion af MRO-EKN
slagtesvin.

Side 3 af 9
Energinet.dk veegtleegger ligeledes, at det er [XXX], der star som ejer af an-
leegget.

Det er endvidere oplyst, at der kun er en forbrugsmaler for bade bolig og er-
hverv, og at det er [XXX], der fremstar hos netvirksomheden Energi Midt A/S

som forbruger af stremmen pa adressen [XXX].
Det er desuden oplyst, at storstedelen af stremforbruget gar til erhverv.

Energinet.dk vurderer saledes, at anleegget benyttes erhvervsmeessigt, og an-
leegget opfylder saledes ikke nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, jf.
§ 5, stk. 2 i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni 2010, om, at anlaegget skal
veere tilsluttet egen forbrugsinstallation i boliger eller i ikke-erhvervsmeessig

benyttet bebyggelse.

Det er endvidere Energinet.dk's vurdering, at anleegget ikke er 100% ejet af
forbrugeren, hvorfor nettoafregningsbekendtgerelsens § 16 stk. 1, jf. § 5, stk.
2 nr. 2, jf. § 3 stk. 3, nr. 2 i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni 2010 ligeledes
ikke er opfyldt.

Anleegget er derfor ikke berettiget til arsbaseret nettoafregning, hvorfor vi ma

afsla arsbaseret nettoafregning pa adressen [XXX].

Der skal bemeerkes, at Energinet.dk ikke har mulighed for at dispensere fra

betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsen.

L.

Afggrelsen blev adresseret og sendt til seelger, som repraesentant for klager.
Energinet.dk sendte samtidig kopi af afgerelsen til henholdsvis klager og lejer.
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Seelger paklagede herefter pa vegne af klager og lejer afgerelsen til Energikla-
genaevnet.

Klagers synspunkter og bemaerkninger

Klager gnsker, at den paklagede afggrelse sendres, saledes at solcelleanlaegget
bliver omfattet af overgangsordningen om Aarsbaseret nettoafregning for egen-
produceret elektricitet frem til og med den 19. november 2032, jf. nettoafreg-
ningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1.

Til stotte for klagen har klager navnlig fremfort folgende:

e Selvom klager ikke er registreret som forbruger af el hos netvirksom-
heden, er det stadig klager, som har kgbt og opsat solcelleanleegget og
er ejer og forbruger af anleegget. Den strom, som solcelleanlaegget pro-
ducerer, anvendes privat. Det er saledes en fejl, at klager ikke som
privatperson har anmodet om arsbaseret nettoafregning.

e Inden for det skattemeessige omrade folger det af Skatteradets afgorel-
se af 25. september 2012, at fordelingen af elektricitet fra et vedvaren-
de energianleeg pa en blandet ejendom sker saledes, at VE-energien
forst fordeles til boligdelen og herefter til driftsdelen. I henhold til de
skatteretlige regler er det endvidere sadan, at hvis et privat forbrug ik-
ke kan males selvsteendigt pa en blandet ejendom, fordi der kun er in-
stalleret en elmaler, vil det private arlige forbrug blive skgnnet til 4000
kWh. Klager mener, at en tilsvarende ordning gor sig geeldende i for-
hold til nettoafregningsbekendtgerelsens regler.

e Seelger har p4 5 andre blandede ejendomme installeret solcelleanlaeg,
som Energinet.dk har godkendt til arsbaseret nettoafregning. Seelger
har oplyst, hvilke konkrete ejendomme der er tale om.

Energinet.dk’s udtalelse til sagen
Energinet.dk har henholdt sig til afgerelsen af 4. marts 2015 og har i gvrigt
bemeerket folgende:

e Med hensyn til de 5 af klager oplyste konkrete solcelleanleeg pa blan-
dede ejendomme, som skulle veere blevet godkendt til arsbaseret net-
toafregning, har Energinet.dk oplyst, at den ene af de neevnte ejen-
domme er blevet godkendt til forenklet nettoafregning (gruppe 5). For
sa vidt angar de resterende anleeg, er disse blevet godkendt til arsba-
seret nettoafregning (gruppe 6). Arsagen hertil er, at Energinet.dk ik-
ke har haft grund til at tro, at der var registreret erhverv pa disse
ejendomme, eftersom anlaegsejerne har ansegt som privatpersoner. I
den aktuelle sag er lejer registreret som forbruger af el og har anmo-
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det om arsbaseret nettoafregning som virksomhed. Dette gav Energi-
net.dk anledning til at undersoge sagen neermere. Pa baggrund af de
oplysninger, som Energinet.dk herefter har modtaget, har Energi-
net.dk truffet den konkrete afgerelse.

Retsgrundlaget

Af nettoafregningsbekendtgerelsen § 16 fremgar en raekke betingelser for, at
visse mindre elproduktionsanleeg (f.eks. solcelleanlaeg), der er nettilsluttet ef-
ter den 20. november 2012, i en overgangsperiode fortsat kan opna nettoaf-
regning pa arsbasis. Af § 16 fremgar folgende:

...
§ 16. Endvidere kan en ejer af et elproduktionsanleg ved anmodning til
Energinet.dk fi nettoafregning pa arsbasis efter § 5 i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet frem til
og med den 19. november 2032 pa betingelse af
1) at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i bekendtgerelse nr. 804
af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet,

2) at ejeren har indgaet bindende aftale om keb af elproduktionsanleegget
senest den 19. november 2012, jf. stk. 2,

3) at netvirksomheden senest den 20. december 2012 har modtaget anmel-
delse af anleegget med henblik pa registrering i Stamdataregisteret, og

4) at anleegget er nettilsluttet senest den 31. december 2013.

Stk. 2. Ved ejerens anmodning til Energinet.dk om nettoafregning skal
ejeren ved kebsfaktura eller lignende fremvise skriftlig dokumentation for, at
elproduktionsanleegget er kgbt senest den 19. november 2012.

Stk. 3. En lejer af en bolig eller en ikkeerhvervsmeessigt benyttet bebyg-
gelse kan indtreede i ejerens ret til nettoafregning pa arsbasis efter stk. 1,
hvis anlaegget er tilsluttet lejerens forbrugsinstallation, og lejerens elforbrug
afregnes individuelt, jf. § 5, stk. 2, nr. 3, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, som sendret ved
bekendtgerelse nr. 1637 af 15. december 2010.

Stk. 4. Energinet.dk treeffer afggrelse om, hvorvidt betingelserne for ars-
baseret nettoafregning efter stk. 1 eller 3 er opfyldt.

Stk. 5. Afgerelser efter stk. 4 kan ikke paklages til anden administrativ
myndighed end Energiklagenaevnet, jf. § 12.

[.]

Vedregrende betingelsen i § 16, stk. 1, nr. 1, fremgar felgende af den tidligere
nettoafregningsbekendtgorelse! § 5, stk. 2:

"]

1 Bekendtggrelse nr. 804 af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter af
elektricitet. Bekendtgerelsen kan findes pa www.retsinformation.dk.
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Stk. 2. Ved nettoafregning efter stk. 1 skal folgende betingelser vaere op-
fyldt:

1) Egetforbruget skal veere fremstillet pa et eller flere elproduktionsanleeg,
som alene anvender vedvarende energikilder, og som har en samlet no-
minel effekt pa hejst 6 kW pr. husstand. I ikkeerhvervsmeessigt benyttet
bebyggelse som naevnt i nr. 2 svarer 100 m? bebygget areal til en hus-
stand.

2) Pageeldende anleeg skal veere tilsluttet til egen forbrugsinstallation i boli-
ger eller i ikkeerhvervsmaessigt benyttet bebyggelse.

3) Pageeldende anleeg skal opfylde betingelserne for nettoafregning ifolge §
3, stk. 3.

4) Der ma ikke til samme maler tillige veere tilsluttet elproduktionsanleeg,

som ikke alene anvender vedvarende energikilder.

[.]

Energiklagenzvnets begrundelse for afgerelsen

Indledningsvis bemeaerker Energiklagensevnet, at der under forlebet med be-
handlingen af ansggningen om Arsbaseret nettoafregning hos Energinet.dk
har veeret tvivl om, hvem der ansegte om arsbaseret nettoafregning. Dette fik
Energinet.dk afklaret ved lejers e-mail af 12. oktober 2014, hvor det blev op-
lyst, at ansgger var lejer som virksomhed. Det giver derfor ikke Energiklage-
neevnet anledning til bemeerkninger, at Energinet.dk alene sendte ”agterafge-
relsen” i partshering hos lejer. Pa baggrund af klagers e-mail af 13. november
2014, hvor det efter Energiklagenaevnets opfattelse nsermest ma forstas séale-
des, at klager anforte, at klager var berettiget til arsbaseret nettoafregning, gi-
ver det heller ikke Energiklagenaevnet anledning til bemeerkninger, at Energi-
net.dk adresserede den endelige afggrelse til seelger som klagers repraesentant
og sendte afggrelsen i kopi til klager og lejer.

Nettoafregningsbekendtgerelsen indeholder i § 16, stk. 1, en opregning af de
betingelser, der skal veere opfyldte, for en ejer af et elproduktionsanleeg kan fa
nettoafregning pa arsbasis for anleeg nettilsluttet, der ikke er nettilsluttet in-
den den 20. november 2012. Energiklagensevnet bemeerker, at nettoafreg-
ningsbekendtgerelsen ikke indeholder mulighed for dispensation fra betingel-
serne i § 16, stk. 1. Energiklagenaevnet og Energinet.dk har derfor ikke mu-
lighed for at dispensere fra betingelserne i § 16, stk. 1.

Betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, skal fortolkes
restriktivt. Det skyldes, at det drejer sig om en overgangsordning, der regule-
rer overgangen fra en gunstig til en mindre gunstig afregningsform for elektri-
citet, der er egenproduceret pa visse mindre anleeg. Formalet med overgangs-
ordningen er at beskytte visse dispositioner, som anlaegsejeren havde foreta-
get, inden reglerne blev zendret og tradte i kraft den 20. november 2012.
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En af betingelserne er, at ejeren opfylder betingelserne efter § 5, stk. 2, i be-
kendtggrelse nr. 804 af 28. juni 2010 om nettoafregning for egenproducenter
af elektricitet, jf. nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 1.

Det fremgar af sagens oplysninger, at klager ejer den omhandlede ejendom,
men at klager har udlejet driftsbygningerne til lejer, som derefter er registre-
ret som forbruger af el hos netvirksomheden. Dette skyldes efter det oplyste
navnlig skatte- og afgiftsmeaessige forhold. Klager har kegbt et solcelleanlseg og
installeret det pa sin ejendom med henblik pa, at solcelleanleegget kan produ-
cere den meengde elektricitet, som svarer til det private elforbrug. Der er kun
installeret en elmaler pa ejendommen.

Det fremgar endvidere af sagens oplysninger, at klager som privatperson an-
modede Energinet.dk om arsbaseret nettoafregning (gruppe 6), hvorefter lejer
ligeledes anmodede Energinet.dk om arsbaseret nettoafregning.

Sagen drejer sig herefter om, hvorvidt klager eller lejer er berettiget til arsba-

seret nettoafregning.

Energiklagenaevnet finder, at klager som privatperson ikke er berettiget til
arsbaseret nettoafregning. Energiklagenaevnet har herved lagt veegt pa, at det
i sagen omhandlede solcelleanleeg ikke er tilsluttet til egen forbrugsinstallati-
on, da klager ikke er registreret som forbruger af el pa den omhandlede ejen-
dom, jf. § 16, stk. 1, nr. 1, jf. § 5, stk. 2, nr. 2, i bekendtgerelse nr. 804 af 28.
juni 2010.

Det er samtidig Energiklagensevnets opfattelse, at lejeren heller ikke er beret-
tiget til arsbaseret nettoafregning. Energiklagensevnet har ved denne vurde-
ring forst og fremmest lagt veegt pa, at lejer ikke ejer solcelleanleegget, jf. § 16,
stk. 1. Neevnet har ligeledes lagt vaegt pa, at anlaegget benyttes erhvervsmees-
sigt. Selvom klager har oplyst, at anlaeggets elproduktion anvendes privat,
eendrer dette ikke pa, at anlaegget er tilsluttet den feelles elmaler, som bade
registrerer det private og erhvervsmeessige elforbrug. Betingelsen i nettoafreg-
ningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 1, jf. § 5, stk. 2, nr. 2, i bekendtgerel-
se nr. 804 af 28. juni 2010 er derfor ikke opfyldt, da solcelleanleegget ikke er
tilsluttet i egen forbrugsinstallation i boliger eller ikke-erhvervsmeessigt be-
nyttet bebyggelse.

Ved nettoafregning efter nettoafregningsbekendtgerelsens regler fritages en
forbruger, som producerer elektricitet med henblik pa helt eller delvist at
daekke sit eget energiforbrug, for at betale belgb til deekning af offentlige for-
pligtelser i forhold til den andel af forbruget, som forbrugeren selv producerer.
Den producerede elektricitet modregnes derfor i det registrerede elforbrug, og
forbrugeren skal derfor kun betale for den eventuelle difference, der matte
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veere mellem den producerede elektricitet og det registrerede forbrug. For ars-
baseret nettoafregning opgeres denne difference en gang om aret.

Da forbrugeren kun skal betale for den eventuelle difference, der matte vaere
mellem det registrerede forbrug og den producerede elektricitet, er det ned-
vendigt, at det private elforbrug kan afleeses/opgeres. Pa baggrund af karak-
teren af og formalet med arsbaseret nettoafregning kan der ikke opereres med
et skensmeessigt fastsat forbrug.

Da klager ikke er registreret som forbruger af el, har klager ikke et elforbrug,
som produktionen fra solcelleanleegget kan modregnes i. For sa vidt angar det
forbrug, der registreres pa ejendommen, er det endvidere ikke muligt at ad-
skille det erhvervsmeessige forbrug fra det private. Energiklagenaevnet be-
meerker dog, at forbruget ma antages at veere overvejende erhvervsmeessigt,
idet der pa ejendommen er beliggende 9 driftsbygninger. Nettoafregningsbe-
kendtgerelsens regler forer derfor til, at hverken klager eller lejer — pa grund
af den konkrete made som leveringsforholdene er tilrettelagt pa — kan opna
arsbaseret nettoafregning. Energiklagensevnet bemeerker, at det er klager og
den erhvervsmeessige lejer, der af forskellige arsager (herunder skatte- og af-
giftsmaessige arsager) selv har valgt, at lejer skal registreres som forbruger af

el pa ejendommen.

Med hensyn til det af klager anforte om retstilstanden pa det skatte- og af-
giftsmeessige omrade, bemeerker Energiklageneevnet, at disse regler generelt
ikke har betydning for spergsmalet om, hvorvidt der kan opnas arsbaseret
nettoafregning i henhold til nettoafregningsbekendtgerelsens regler. Som an-
fort ovenfor kan der endvidere ikke i relation til nettoafregningsbekendtgerel-
sens regler opereres med et skennet privatforbrug, sdledes som det synes at
veere tilfeeldet i relation til de skatte- og afgiftsmeessige regler. Reglerne pa det
skatte- og afgiftsmeessige omrade har derfor ogsa af denne grund ingen be-
tydning for spergsmalet om, hvorvidt der kan opnas arsbaseret nettoafregning
i henhold til nettoafregningsbekendtgerelsens regler.

Pa tidspunktet for ansegning om Aarsbaseret nettoafregning opfyldte hen-
holdsvis klager og lejer ikke betingelsen i nettoafregningsbekendtgerelsens §
16, stk. 1, nr. 1, jf. § 5, stk. 2, nr. 2, i bekendtgerelse nr. 804 af 28. juni
2010.

Alle betingelserne i nettoafregningsbekendtgerelsens § 16, stk. 1, skal veere
opfyldte, for at en ejer af et solcelleanleeg kan opné arsbaseret nettoafregning.

Energiklagenaevnet kan derfor ikke give medhold i klagen.
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Energiklagensevnet stadfeester herefter Energinet.dk’s afgerelse. Det af klager
anforte, vedrerende godkendelse af arsbaseret nettoafregning pa en rsekke
andre blandede ejendomme, kan pa grund af oplysningerne fra Energinet.dk
om forholdene ved disse ejendomme ikke fore til andet resultat.

Energiklagenaevnets afgorelse
Energinet.dk’s afgerelse af 4. marts 2015 stadfeestes.

Afggrelsen er truffet i henhold til § 16, stk. 5, i bekendtgerelse nr. 1032 af 26.
august 2013 om nettoafregning for egenproducenter af elektricitet, jf. elforsy-
ningslovens? § 89, stk. 1.

Energiklagenaevnets afggrelse er truffet af Energiklagenaevnets formand efter
punkt 1 i formandsbemyndigelsen af 24. juli 2014 efter elforsyningsloven.
Bemyndigelsen er offentliggjort pa Energiklagenaevnets hjemmeside:
www.ekn.dk under menupunktet *Forretningsorden”.

Afgorelsen kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. netto-
afregningsbekendtgerelsen § 16, stk. 5, jf. elforsyningslovens § 89, stk. 2, 1.
pkt.

Afgorelsen offentliggeres i anonymiseret form pa Energiklagensevnets hjem-

meside.

Segsmal til prevelse af afgerelser truffet af Energiklagensevnet efter elforsy-
ningsloven eller de regler, der udstedes efter loven, skal veere anlagt inden 6
maneder efter, at afgerelsen er meddelt den pageeldende. Er afgorelsen offent-
ligt bekendtgjort, regnes fristen dog altid fra bekendtgerelsen, jf. elforsynings-
lovens § 89, stk. 6.

Med venlig hilsen

Poul K. Egan
Neevnsformand

2 Lovbekendtggrelse nr. 1329 af 25. november 2013 om elforsyning med senere sen-
dringer.

17. juli 2015
J.nr. 1011-15-17-18
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